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Tasarimlarin Uluslararas1 Diizeyde Korunmasi
Cahit SULUK *

Ozet

Hukukun yerel olarak uygulanmasina karsin, sinir gézetmeksizin fikri milkiyet haklarina
yapilan saldirilar, bu haklarin uluslararast diizeyde korunmast geregini dogurmustur. Her
tlkenin ayr1 bir hukuk diizeni ve yargt sistemi bulunmasi, hak sahiplerini haklarini takipte ve
korumada savunmasiz birakmaktadir. Global pazarda tiiketicinin begenisini kazanan bir
tasarimin sahibi, 200 ayr tGlkede tescil yaptirip, hak ihlallerine karst davalar agmasi gerekir.

Fikri milkiyet haklarinin takibi ve korunmasi hususlarinda zorluklar dikkate alinarak
birtakim uluslararasi anlasmalar kabul edilmistir. Bu baglamda tasarimlarla ilgili olarak;
trinlerin siniflandirilmasina iliskin Locarno Anlasmast ve tasarimlarin uluslararast tescilini
konu alan Lahey Anlasmasi benimsenmistir. Her iki anlasmaya da Turkiye taraftir.

Ulkesellik Tlkesinin bir istisnast olarak karstmiza cikan ve 4B’ adeta bir tilke gibi miitalaa
eden Topluluk Tasarim Sistemi, hak sahipleri bakimindan diger énemli bir uluslararasi
enstrimandir. Tlrk vatandaslar da s6zi edilen koruma modelinden yararlanabilmektedir.

Bu calismada esas itibariyle tasarimlarin uluslararast diizeyde basvurusuna ve tesciline imkan
veren Lahey Anlasmast ile Ulkesellik Ilkesinin istisnast olan Topluluk Tasarimi
incelenmistir.

Anahtar Sozciikler: Patent, Tasarim, Fikri Milkiyet Haklari, Uluslararast Koruma,
Uluslararast Bagvuru, Uluslararast Tescil, Topluluk Tasarimi.

1. Giris

Fikri mulkiyet (intellectnal property); ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanat ve sinema
olmak tzere dort ana kategoriden tesekkil eden fikir ve sanat eserleri (copyrights) ile patent,
marka ve tasarim gibi sinal miulkiyet haklarint (Zndustrial property rights) kapsayan bir Ust
kavramdir.

Fikri mulkiyet haklart maddi varliga sahip olmayan, cisimlestigi esyadan farkli ve
sureyle sinirh olma gibi 6zellikleriyle maddi milkiyetten ayrilir. Bir otomobil, ¢anta veya
masa gibi maddi bir esyanin sahibi o esyay: diledigi gibi kullanabilir, baskasina verebilir ya
da tahrip edebilir. Maddi milkiyet bakimindan hak streyle sinirlt da degildir. Buna karsilik
patent, marka, tasarim, miizik, sinema ve glizel sanat gibi fikri milkiyet haklarinda durum
farklidir. Esya tizerindeki milkiyette genel kanuni sinirlamalara uymak kaydiyla hak sahibi
diledigi gibi tasarrufta bulunabilir ve her tirli tecaviizii 6nleyebilir. Buna karsilik fikri
milkiyette hak sahibi, ancak hukuk diizeni tarafindan kendisine taninan yetkileri
kullanabilir.

Demek ki, maddi milkiyet ile fikri milkiyet haklari bircok yénden birbirinden
farklilik g6stermektedir. Bu farkliliklardan en 6nemlisi de fikri milkiyet haklart bakimindan
jilkesellik ilkesinin gegerli oldugudur. Ilkeye gore, bir bulus ya da 6zgiin tasarim hangi
tlke(ler)de tescil edilmisse, sadece o tlke(ler)de korunmaktadir. Saglanan koruma ise, yine o
tlkenin hukuku cercevesinde olmaktadir. Her ne kadar
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uluslararast anlasmalar yoluyla fikri milkiyet haklart bakimindan birtakim ortak hikimler
ulusal hukuklara aktarilsa dahi, bugtin hala ulusal hukuklarin konuya iliskin dizenlemeleri
bircok farkliliklar icermektedir. S6zgelimi, Avrupa Birligi (AB) ve Turk Hukukunda tescilli
tasarimlar 5’er yilik donemler halinde maksimum 25 yil siireyle korunmaktadir. Buna
karsilik Amerikan Hukukunda tescilli tasarimlar 14 yil korunmaktadir. Koruma sartlari ise
birbirinden tamamen farklidir. AB ve Turk Hukukunda yeni ve ayirt edici nitelikteki
tasarimlar korunurken, Amerika’da tasarimlar bakimindan patentlerde oldugu gibi yenilik,
bulus basamagini asma ve sanayiye uygulanabilirlik sartlari aranmaktadir. Bu nedenle
Amerika’da verilen belgeye tasarim patenti (design paten?) denmektedir. Bu gibi sistem
farkliiklart  nedeniyle bir ilkede korunabilen tasarimlar, bagka bir ilkede
korunmayabilecektir. Diger bir deyisle, bugiin fikri milkiyet haklar1 bakimindan tlkesellik
ilkesi kabul edilmis olup, evrensellik ilkesi gegerli degildir. Bu durum hak sahiplerinin
durumunu oldukga zorlastirmaktadir. Zira dinyada iki yizin tzerinde ilke bulunmaktadir.
Bu tlkelerin her birinde tasarimi tescil ettirmek icin istenen evrak, tescil Ucreti ve o
tlkelerde faaliyet gosteren patent ve marka vekili ile galisilacagt dustnilirse gucligin
boyutlart daha iyi anlagilacaktir. Bu giicliik, tescile tabi patent, marka ve tasarim gibi tim
sinai milkiyet haklari bakimindan mevcuttur.

Yukarida szt edilen zorluklart asgariye indirebilmek icin birtakim wuluslararast
anlagsmalar kabul edilmistir. Bu anlasmalar sayesinde bugiin patent, marka ve tasarimlarin
uluslararasi diizeyde tescil basvurusunu yapmak mumkindir. Elbette bu basvuru, ilgili
anlasmaya taraf tlkeler icin gecerlidir. Bu baglamda patentler bakimindan 1970 tarihli
Patent Isbirligi Anlasmast (PCT) ve 1973 tarihli Avrupa Patent Anlasmast (EPC) énemlidir.
Markalar bakimindan 1891 tarihli Madrid Anlamasi ile 1989 tarihli Madrid Protokold ilk
goze carpan anlagmalardir. Tasarimlar bakimindan ise 1960 tarihli Lahey Anlasmast ve yine
bu anlasmanin 1999 tarihli Cenevre metni, hak sahipleri bakimindan buytk kolayliklar
saglamaktadir. Bu anlagsmalara ek olarak uluslararast siniflandirmayr diizenleyen bagkaca
anlagsmalar da bulunmaktadir. Ttrkiye, 1891 tarthli Madrid Anlasmast hari¢ yukarida anilan
anlasmalarin tamamina, burada sayilmayan konuya iligkin diger anlagmalarin ise bircoguna
taraftir (Suluk ve Orhan, C. 11, 2005: 57 vd.).

Sunu da 6nemle belirtelim ki, fikri milkiyet haklarinin #luslararas: tescili le bu
haklarin wluslararas: diizeyde korunmas: farkli kavramlardir. Bugtin icin uluslararast bagvuru ve
tescilde Onemli mesafeler kat edilmis olmakla birlikte, anilan haklarin korunmasi
bakimindan, kural olarak dlkesellik ilkesinin bugin de gecerli oldugu belirtilmelidir.
S6zgelimi, hak sahibi bir tasarimini hangi tlkede tescil ettirmisse, sadece o tlkede ve o
tlkenin hukuk kurallari ¢ercevesinde korumadan yararlanir. Bu baglamda, bugiin i¢in bir
Dinya Patentinden, Dinya Markasindan ya da Diinya Tasarimindan séz etmek mumkin
degildir. Yani fikri mulkiyet haklarinin korunmasi bakimindan evrensellik ilkesi gecerli
degildir. Ancak bu haklarin korunmasinda, bélgesel dizeyde de olsa birtakim adimlarin
atildigr soylenebilir. S6zgelimi, Topluluk Markast ve Topluluk Tasarimi hak sahibine 4B
duzeyinde koruma saglamaktadir. Bu durum, AB’nin uluslar Gstt (supra-national) niteliginden
kaynaklanmaktadir. Topluluk Markasi ve Topluluk Tasarimina iligkin koruma, tye tlke
hukuklarindan bagimsiz olan Topluluk Hukuku cergevesinde ve AB topraklarinin
tamaminda gerceklesmektedir. Boéylece bir belge ile 25 tilkede tek bir hukuk dizeni (AB
Hukuku) semsiyesi altinda marka ya da tasarim korumast elde etmek mimkiindtr. Benzer
bir calisma Topluluk Patenti bakimindan da yuritilmekle bitlikte, bu calisma heniiz
yurtrlige girmemistir. Topluluk Markast ve Topluluk Tasarimi icin AB'ye tye tlkelerden
birinin vatandast olma sart1
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bulunmamaktadir. Bu nedenle Tirk vatandaglart da bu korumadan yararlanabilmektedir.
Burada son olarak, bolgesel diizeyde tasarim korumasini, Beneliix (Belgika, Hollanda ve
Liksemburg) tilkelerinin de kabul ettigi belirtilmelidir.

Fikri milkiyet haklart bakimindan kabul edilen uluslararast anlagsmalarin
fonksiyonlart s6yle 6zetlenebilir:

[k olarak, uluslararast anlasmalar, uluslararast basvuru prosediiriinii kolaylastirir. Bu
anlasmalarin bir kismi tescil prosediiriine iliskindir. Sézgelimi, bir Tiirk vatandast Italya,
Japonya, Isvigre ve Amerika'da bir markasini tescil ettirmek istiyorsa, ya ilgili iilkelerin
patent ofislerine tek tek basvurarak tescilini yaptirir; ya da daha kolay bir yol olan ve anilan
tlkelerin de taraf oldugu Madrid Protokolt geregi, uluslararast basvurulart kabule yetkili
Isvicre'nin Cenevre kentindeki Diinya Fikri Miilkiyet Teskilatinin (WIPO) Uluslararast
Biirosu kanaliyla tek bir islemle tescil bagvurusunu yapar.

Lkinci olarak, haklarin korunmast ve takibi bakimindan yeknesak uygulama saglamak
icin bazi anlasmalar kabul edilmistir. S6zgelimi, hakka konu urtnlerin (ve hizmetlerin)
siniflary, uluslararast anlasmalarda 6ngorilen sekilde yapilmaktadir. Markalar bakimindan
Nis ve Viyana, patentler bakimindan Strazburg, tasarimlar bakimindan Locarno Anlasmalart
bu tir anlasmalardir.

Ugiincii olarak, yukarida sozii edilen amaclarin gerceklestirilmesi ve temel ilkelerin
belirlenmesi bakimindan birtakim anlagsmalar imzalanmistir. Ornegin, fikri miilkiyet
haklarinin anayasast olarak nitelenen ve sinai milkiyete iliskin 1883 tarihli Paris Anlasmast,
fikir ve sanat eserleriyle ilgili 1886 tarihli Bern Anlagmast ve Diinya Ticaret Orgiitiint kuran
Anlagsmanin eki olan 1995 tarihli Ticaretle Baglantili Fikri Mulkiyet Anlasmasi (TRIPS)
bunlardan bazilaridir. Bugiin i¢in evrensel koruma ilkesi benimsenmemisse de, Paris, Bern
ve TRIPS gibi anlagsmalar yoluyla bu anlasmalara taraf tlkelere, anian haklara asgari
dizeyde de olsa koruma saglamasi yukimliligi getirilmistir. Bugtin WIPO’nun, 183 tyesi
bulundugu distnilirse bu anlagsmalarin 6nemi daha iyi anlagilacaktir. Bu nedenle fikri
mulkiyet hukukunun ulusal hukuk oldugu kadar bir uluslararast anlagsmalar hukuku oldugu,
haklt olarak ileri stirilmustir (Tekinalp, 2006:67).

Yukarida yapilan agiklamalar tescile tabi patent, marka, tasarim ve faydali model gibi
fikri mulkiyet haklarinin tamami bakimindan gegerlidir. Hukukumuzda fikir ve sanat eserleri
(copyrights), tescile tabi degildir. Bu nedenle anilan haklar bakimindan farkli diizenlemeler
getirilmistir (Suluk ve Orhan, 2005; Suluk, 2004). Asagida sadece tescilli tasarimlarla ilgili
uluslararasi anlagsmalar ele alinacaktir. Tasarimlarin uluslararast diizeyde korunmasinda
Topluluk Tasariminin 6nemli bir enstriman oldugu dikkate alinarak bu konu ayrica
incelenecektir.

II. Tasarimlarin Uluslararasi Tesciline iligkin Lahey Anlagmasi

Tasarimlarin uluslararast alanda saklanmasini (deposit) diizenleyen Lahey Anlagmast
1925 tarihinde imzalanmis olup 1928 yilinda yurtrlige girmistir (Cohen, 2000). Lahey
Anlagsmasinin, 1934 tarihli Londra, 1960 tarihli Lahey ve 1999 tarihli Cenevre metni olmak
Uzere yururlikte tG¢ ayrt versiyonu bulunmaktadir. Bazi ilkeler bu anlasmalardan birine,
bazi tilkeler ise ikisine ya da her tictine birden taraftir. Ancak, daha ziyade 1960 tarihli Lahey
versiyonunun uygulamast
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bulunmaktadir. 1934 tarihli Londra'da kabul edilen metne gore yapilan muracaatlar olduk¢a
azdir. Sozgelimi, 2000 yilinda Lahey Sistemi ¢ercevesinde yapilan 4334 basvurudan sadece
210 adedi 1934 tarihli metne gore gerceklestirilmistir. 1999 tarihli Cenevre metni ise Aralik
2003 tarihinde yurarlige girdigi igin basarili olup olmadigt 6numizdeki yillarda ortaya
ctkacaktir. Bugtin toplam 42 tyesi bulunan Lahey Anlasmasinin Londra metnini 15, Lahey
metnini 31 ve Cenevre metnini ise 18 tilke kabul etmistir. Tirkiye’nin de taraf oldugu 1999
tarihli Cenevre metni asagida ayri bir baslik altinda incelenecektir. Turkiye, Londra ve Lahey
metnine taraf degildir.

Anlagmanin amaci, bir bagvuruyla birden cok tilkede tasarimlarin tescilini saglayarak
tasarim korumasinin 6ntindeki engelleri kaldirmaktir. Diger bir deyisle, Anlasmanin hedefi,
tasarim tescilini uluslararast diizeyde basitlestirerek, zaman ve para kayiplarini 6nlemektir.
Lahey Anlasmasinda, kural olarak prosedure iliskin hitkiimler bulunmakta olup, maddi
hukukla ilgili diizenleme yoktur. Bu 6zellikleriyle Anlagsma, markalarin tescilini diizenleyen
1891 tarihli Madrid Anlasmasi ve 1989 tarihli Madrid Protokolii ve patent ve faydali
modellere iliskin PCT ile benzer bir isleve sahiptir.

Lahey Anlagmasiyla, endistriyel tasarimlarin saklanmasini/depolanmasint (deposit)
saglayan bir Lahey Birligi kurulmustur. Lahey Birligi, Cenevre’de bulunan IWIPO'nun
Uluslararast Biirosu tarafindan idare edilmektedir. Yapilan wuluslararast bagvurular,
Uluslararast Buro tarafindan tescil edilmekte ve Uluslararast Tasarimlar Bulteninde
(International Designs Bulletin) yayimlanmaktadir. Yenileme ve tasarim sahibinin unvan ve
adres degisikligi gibi islemler Uluslararasi Biiro tarafindan gerceklestirilmektedir. Bagvuru
icin gecerli dil Ingilizce ve Fransizcadir. 1934 tarihli versiyonda sadece Fransizca gecerlidir.
Gegerli para birimi ise Isvicre Frangt'dir.

Endustriyel tasarimlarin tescili i¢in, daha 6nceden taraf bir tlkede basvuru yapma
zorunlulugu bulunmamaktadir. Boylece bagvuruya yetkili kisi, kendi tlkesinde veya taraf
tlkelerden birinde daha 6nceden bir bagvuru yapmaksizin, ilk olarak dogrudan Uluslararast
Biiroya basvurabilmektedir. Demek ki bagvurular, ya dogrudan Uluslararast Biiroya, ya da
bu Biiroya gonderilmek tzere taraf tlkelerin ulusal ofislerine yapilabilir. Anlasma, bu
yonleriyle markalara iliskin Madrid Anlasmast ve Madrid Protokolinden farkli bir
diizenlemeyi icermektedir. Yapilan basvuruda tasarimin hangi trtin(ler) i¢in uygulanacagi
belirtilmelidir. Locarno Anlagsmasina gore aynt sinifta olan triinler bakimindan c¢oklu
basvuru mimkindir. Ancak bir basvuruda en ¢cok 100 tasarim olabilir. Anlasma bu yontyle
de Topluluk Tasarim Tuzuginde ve Turk Hukukunda kabul edilen sinirsiz ¢oklu bagvuru
anlayisindan farklt bir diizenlemeye sahiptir. Ayrica nasil ki, ulusal ofislere yapilan
basvurular Paris (ve TRIPS)'in 6ngérdigt riichan (6ncelik) hakkina temel teskil etmekteyse,
Uluslararast Biroya yapilan bagvurular da riichan hakki saglamaktadir. Marka ve tasarimlar
bakimindan richan stresi 6 ay olarak Ongorulmistiir. Buna karsiik patent ve faydal
modellerde bu sure 12 aydir.

Riichan hakk: ilkesine gore, bir tilkede basvuruda bulunan kisi, baska tlke(ler)de altt
veya on iki aylik stire icinde riichan (6ncelik) hakkindan yararlanarak basvuruda bulunabilir.
Boylece alti ya da on iki aylk stre icinde sonraki tlke(ler)de bir bagkast daha 6nce
basvuruda bulunsa bile, diger ilkede o kisi daha Once basvuru (riighan) hakkindan
yararlandigt icin belge o kisiye verilecektir. Ornegin, Kayseri’de soba gelistiren T firmast,
sobalarla ilgili yaptigi bulus icin 1.1.2006 yilinda TPE’de basvuruda bulunsun. Ayni ya da
benzer bulus icin Alman A firmasi, Almanya’da 1.7.2006’da basvuru yapsin. Kayserili T
firmasi, bulusunun diinya ¢apinda ise
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yarayacagini disindigt icin Almanya’da da tescil ettirmeyi distiniiyor ve riichan hakkindan
faydalanarak 1.10.2006’da Almanya’da da basvuru yapityor. Bu durumda Alman Patent Ofisi
patent belgesini, kendisine daha 6nce basvuru yapan A’ya mi, yoksa sonradan basvuruda
bulunan T’ye mi verecektir? T, Turkiye’deki 12 aylik riichan hakkindan faydalanarak
Almanya’da basvuruda bulundugu igin belge T’ye verilecektir. Ruchan hakk: olmasaydi,
belge A’ya verilecekti. Ric¢han siresi, patent ve faydali modelleri i¢in 12, tasarim ve
markalar i¢in 6 ay olarak 6ngorilmistir.

Lahey Anlasmasina taraf devlet vatandaslari, bu devletlerden birinin vatandast
olmamakla birlikte ikametgahi ya da ticari veya sinai faaliyeti tiye iilkelerden birinde bulunan
gercek ve tlzel kisiler de bagvuru hakkina sahiptir. Béylece 1999 tarihli Cenevre metni
bakimindan Turk vatandaslart basvuru hakkina sahip oldugu gibi, Tturkiye’de ikametgahi ya
da ticari veya sinal faaliyeti bulunan gergek ve tiizel kisiler de bu haktan yararlanabilecektir.

Anlagmaya taraf tlkelerin, yapilan basvurulari, ulusal hukuklarinin 6ngordiga
sekilde inceleyerek reddetme imkant vardir. Ancak uygulamada, bu duruma nadiren
rastlanmakta olup, yilda ortalama 15 civarinda basvuru reddedilmektedir. Endustriyel
tasarim bagvurulart 5 yilda bir yenilenmektedir. Minimum koruma stiresi 10 yildir. Bu siire,
taraf tlke hukuklarinda daha uzun ise, bu stirenin sonuna kadar 5'er yillik dénemler halinde
uzatilabilmektedir. Bu yoniiyle Lahey Anlagsmasi, Topluluk ve Turk Hukukunda 6ngorilen
maksimum 25 yillik koruma stiresine cevap verebilecek niteliktedir.

Bu Anlasma, kendinden beklenen basartyr saglayamamigtir. Ciinkii Anlagmaya taraf
iilkelerin tasartm mevzuatlart birbirinden 6nemli  farkliliklar icermektedir. Ozellikle
tasarimlarin tescilinde bazi tlkelerin esasa iliskin inceleme sistemini, yani koruma sartlart
bakimindan inceleme yapilmasini benimsemis olmalarina karsilik, bazilarinin incelemesiz,
daha dogrusu sekli inceleme sistemini (Suluk, 2003: 388 vd.) kabul etmis olmalari, temel
amact tasarim bagvurusunu kolaylastirmak olan bu Anlasmanin basarisint olumsuz yonde
etkilemistir. Yine basvurudan 6nce yeni sayilma siiresinin (grace period) 6ngorilmemis olmast
da basarisizlikta 6nemli bir etkendir. Anilan Anlagsma yoluyla yapilan basvuru sayisinin yillik
ortalama 4000 gibi ¢ok disiik bir rakam olmast bunun en iyi kanitidir.

ITI. Lahey Anlagmasinda Degisiklik Yapan 1999 Tarihli Cenevre Anlagmasi

Yukarida da belirtildigi tzere 70 yili askin bir sture uygulamada olan Lahey
Anlagmast yeterli ilgiyi gérmemistit. O nedenle son zamanlarda Anlasmada yeni
degisiklikler yapilarak, taraf olmayan tlkelerin katilimi saglanmaya ¢alisiimaktadir. Nasil ki,
Madrid Protokoli, Madrid Anlasmasindaki olumsuzluklart gidermeye yonelik degisiklikler
iceriyorsa, Cenevre Anlasmasiyla da Lahey Anlagsmasindaki olumsuzluklar giderilmek
istenmistir.

1991 yilinda bu yonde ¢alismalar baslamis olup, WIPO'nun uzmanlarinca
Cenevre'de yapilan toplantilarda Anlasmanin degistirilmesi miizakereye acilmistir (Fryer, 111,
2005). Bu miizakereler sonucunda 1999 tarihinde Cenevre'de toplanan bir Diplomatik
Konferans Cenevre Anlasmasint ve bu Anlasmayla ilgili Yonetmelikleri kabul etmistir. O
tarihte 24 tlke bu anlagmaya imza koymus, bugiin itibariyle 18 tilke bakimindan yurirlige
girmistir. AB ise, Aralik 2005 tarihli Konsey Karari ile Cenevre Anlagsmasina katiim
Onerisini kabul edilmis olup, katilim
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konusundaki calismalar halen strmektedir. Béylece 4B, markalar bakimindan Madrid
Protokolune taraf oldugu gibi bu kez de tasarimlar yontinden Cenevre Anlasmasina taraf
olmay1t planlamaktadir. Turkiye Cenevre Anlagsmasina 1 Ocak 2005 tarihinden itibaren
taraftir (RG, 23.9.2004, S. 25592).

Cenevre Anlagmasi ile getirilen yenilikler soyle 6zetlenebilir: 1) Anlasma, yapilan
degisikliklerle, tasarim tescilinde esasa iliskin inceleme yapan ilkelerin katilimina uygun hale
getirilmistir. Bu baglamda Uluslararasi Bironun, bagvurunun bir kopyasint taraf devlete
gonderdigi tarihten itibaren, génderilen devletin 6 ay icinde basvuruyu reddetme yetkisi
bulunmaktadir. Ancak s6z konusu devlet esasa iliskin inceleme (yenilik incelemest)
yapiyorsa bu stre 12 ay olarak Ongorilmustir. ii) Lahey Anlasmasinin 1934 ve 1960
versiyonlariyla 6ngorilen basvuru prosediiri daha da kolaylastirllarak sistem cazip hale
getirilmistir. iii) Devletlerin yaninda, Topluluk Marka ve Tasarim Ofisi (OHIM) ve Afrika
Fikri Mulkiyet Organizasyonu (OAPI) gibi bolgesel tescil yapan kuruluslarla iliski kurmaya
imkan taninmistir. Béylece Anlasmanin uygulanmasinin olabildigince genis bir cografi alana
yayilmast hedeflenmistir. Nitekim yukarida da belirtildigi tizere 4B bu iliskiyi kurmak igin
halen bir 6neri tizerinde g¢alismalarint sirdiirmektedir. iv) Lahey Anlasmasinin basligindaki
saklama (deposi?) ifadesi, tescil (registration) seklinde degistirilmistir. Anlasma metninde de
deposit yerine, basvuru (application) ve tescil (registration) sdzcuklerine yer verilerek yapilan
islemi daha dogru bir sekilde ifade eden kavramlar tercih edilmistir. v) Kural olarak
basvurular 6 ay icinde yayimlanir. Ancak bagvuru sahibinin talebiyle, AB ve Turk
Hukukunda oldugu gibi, taraf tlkelerin ulusal mevzuatlarinin iznine baglt olarak maksimum
30 aylik yayin erteleme kabul edilmistir. Bu siire, Anlasmanin 1960 tarihli versiyonunda 12
ay olarak Ongorillmiistiir. vi) Internet vasitastyla arastirma ve basvuru yapma imkani
planlanmustir.

Bu Anlasmanin amaci, bir merkezden (WIPO) tescil bagvurusuna imkan vererek,
islemlerin kolaylastirilmasint saglamaktir. Anlasma, iilkemiz bakimindan da yirirlige girdigi
icin tasarim sahiplerinin TPE aracihigiyla ya da dogrudan WIPO'nun Cenevre'deki
Uluslararast Biirosuna basvurarak, bu Anlasmadan yararlanmast mimkiindiir. Béylece bir
tescille, Anlasmaya taraf olan bir ya da daha ¢ok ilkede koruma elde etmek mimkindiir.
Ancak 6nemle belirtilmelidir ki, koruma ulusal olup, hak sahibi sadece koruma talep edilen
tlke hukukunun sagladigi korumadan faydalanabilir. Diger bir deyisle, anillan Anlasma,
maddi hukuka iliskin htktumler icermemektedir. Bundan dolayt basvuruda gosterilen
tlkelerden bazilari, kendi hukuklarinda kabul edilen koruma sartlarini karsilamadigt
gerekeesiyle basvurulart reddedebilir.

Bu Anlasmanin tzerinde bu kadar durulmasinda temel etken, tasarimlarin dinya
ticaretinde artan 6nemi ve buna bagl olarak da diinyada tasarim korumasina verilen
onemdir. Bu degisiklik ¢alismalarina Amerika, Avustralya, Kanada, Cin ve Japonya gibi
tlkelerin de katilmasi ve Cenevre Anlasmasini imzalamasi, Anlasmayr daha da 6nemli
kilmaktadir. Anlasmanin, sayilan bu tlkeler bakimindan da ileride yurirlige girmesi
durumunda tasarimlarin uluslararast korumasinda ¢ok 6nemli bir yol kat edilmis olacaktir.
Cenevre degisikligi ile Lahey'e taraf olmayan devletlerin mevzuatlart ile Anlagsmanin
hikiimlerini uyumlu hale getiren bir diizenlemeye gidilerek, diger tlkelerin de katilimini
saglamak hedeflenmistir. Ozellikle, tasarim tescili icin esasa iliskin inceleme sistemini
benimsemis tlkelerin yasal diizenlemeleriyle uyumlastirmaya 6zen gosterilmistir.
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IV. Locarno Anlagmasi

Tasarimlarin uluslararast siniflandirilmasina iliskin Locarno Anlasmast 1968 yilinda
hazirlanmis ve 1971 yilinda yurirlige girmistir. Anlasmaya taraf ilke vatandaslarindan
olusan Uzmanlar Komitesi, smiflandirmada periyodik olarak degisiklik yapmaktadir.
Anlasmayla, taraf tlkeler arasinda bir birlik olusturulmustur. Anlasmanin amact tasarimlarin
uygulanacagi urtnleri smuflandirarak yonetimi kolaylastirmaktir. Koruma kapsaminin
belitlenmesinde bu siniflandirmanin, kural olarak bir rolt bulunmamaktadir. Nitekim 4B ve
Turk Hukukunda tasarlanan ya da tasarimin uygulandigt drin gesidine bakilmaksizin
koruma kapsami belirflenmektedir (EndTasKHK m. 11; Topluluk Tasarim Tuzighd m.10;
Topluluk Tasarim Yonergesi m.9) Ornegin, bir otomobil tasariminin oyuncak arabaya
izinsiz sekilde uygulanmasi halinde durum béyledir.

Anlasmanin ilk bolimiinde tasarimlarla ilgili 32 sinif ve 223 alt sinif liste halinde
gosterilmistir. Ikinci béliimde, tasarima konu olabilecek 6250 cesit esyanin alfabetik listesi
verilmistir. Taraf tlkeler bu siflandirmayt resmi dokiimanlarinda dikkate almak zorunda
olmakla birlikte, korumanin sartlart ve kapsami bakimindan 6zgtrdir. Diger bir deyisle,
Anlasma maddi hukuka iligkin hikiimler icermemektedir.

Tasarimlarin, kural olarak, farkli siniflardaki Grtinlere uygulanma kabiliyeti vardir. O
nedenle, tasarim alanindaki siniflandirmayla elde edilecek sonug, markaya oranla daha sinirlt
olacaktir. Bu durum da, anilan Anlasmanin basari sansint azaltmaktadir.

Topluluk Markasi bakimindan uluslararast siniflandirmaya iliskin Nis Anlagsmasiyla
kabul edilen siiflandirma benimsenerek EURONICE gerceklestirilmistir. Topluluk
Tasarimi  bakimindan da benzer bir yontem izlenerek, tasarimlarin uluslararasi
siniflandirilmasina iliskin Locarno Anlagsmastyla iliski kurularak EUROLOCARNO kabul
edilmistir. Boéylece .4B’de de Locarno Anlasmasina gore siniflandirma uygulanmaktadir.

Turkiye, Locarno Anlasmasina 1998 tarihinden itibaren taraf olup,
EndTasKHK'nin 27. maddesi geregi ilkemizdeki siniflandirma anidan Anlasmaya gore
yapilmaktadir.

V. Topluluk Tasarimi1
1. Genel Olarak

Marka Tuzugu ile kurulan Office for Harmonization in the Internal Market-Trade Marks
and Designs (OHIM), 1 Nisan 1996 tarihinden itibaren Topluluk Markas: basvurularini
kabule baslamistir. O tarihten itibaren, 2005’in sonuna kadar yaklastk 470.000 basvuru
yapilmis ve bunlarin yaklasik 300.000’ni Topluluk Markasi olarak tescil edilmistir.

Topluluk Tasarim (Musker, 2002; Suluk, 2002) basvurulart 1 Ocak 2003 tarihinden
itibaren kabul edilmeye baslanmistir. Bu tarihten itibaren 2005’in sonuna kadar yaklasik
150.000 basvuru yapilmis ve bunlarin yaklasik 145.000% yayimlanarak tescil edilmistir. Itiraz
tzerine reddedilen yaklasik 650 ve basvurusu geri ¢ekilen tasarim sayist ise yaklastk 1000°dir.
Diger tasarimlar ise islem gormeye devam etmektedir.

398



I1I. ULUSAL TASARIM KONGRESI

Topluluk Hukukunda tasarimlara iliskin ¢alismalar 1960l yillarin basina dayanir. Ancak bu
konudaki ilk 6nemli adim, 1991 tarihinde konuya iliskin Green Paperin yayimlanmast ile
atilmustir. Daha sonra, 1993 tarihinde tasarimlara iliskin Yonerge ve Tuzik Taslaklart kabul
edilmistir. Yonerge, birkac kez degisiklik gecirerek 1998’de yururliige girmistir. Yonergenin
amaci, uye Ulkeler arasinda tasarim mevzuatini uyumlastirmaktir. Topluluk organlart bir
adim daha atarak bu kez tasarimlara iligkin Ttzigl yurirlige koymustur. Tuzigun kabuli,
tasarimlar bakimindan 6nemli bir gelismedir. Gergekten 6 Mart 2002 tarihinde yurirlige
giren 6/2002 Numarali Konsey Tuzugu ile artuk Awvwupa Birliginde Topluluk Tasarum
Hakki adinda yeni bir fikri hak dogmugstur. Topluluk Tasarimina iliskin Uygulama Yo6netmeligi
(Implementing Regulation) de yine 2002 yilinda yurtrlige girmistir.

Onemle belirtilmelidir ki, Topluluk Hukuku, tasarimlarin basvuru ve tescili gibi
sadece sekli islemlere uygulanmakla kalmamakta, ayni zamanda koruma sartlart ve
hikumstzlik gibi esasa iliskin (maddi hukuk) konularda da uygulama alani bulmaktadir. O
nedenle, Tuzigun dizenlemesi, markalara iliskin Madrid Anlasmast ve Madrid Protokolii
ve hatta Turkiye’nin 2000 yilinda taraf oldugu Avrupa Patenti S6zlesmesindeki (EPC) (RG,
12.7.2000, S. 24107 Mikerrer) koruma sisteminden daha ileri bir diizenlemeyi icermektedir.
Kisacasi, Topluluk Markasinda oldugu gibi Topluluk Tasarimi ile 25 AB dlkesini
kapsayacak sekilde bolgesel koruma saglanmustir. Diger bir deyisle, tek bir tasarim belgesi ile
25 ilkede tek bir hukuk duzeni (4B Hukuku) cercevesinde tasarimlar koruma altina
alinmustir.

2. Topluluk Tasarimina Iligkin Kabul Edilen Temel Kurallar

Yukarida da belirtildigi gibi Topluluk Tasarimini hayata geciren bu konudaki 6/2002
Sayili Konsey Tuzugudur. Tuztk, 111 maddeden ibaret olup, burada sadece genel hatlariyla
bir inceleme yapilacaktir. Tizigin Topluluk Tasarimina iliskin getirmis oldugu ilkeler
kisaca sunlardir:

1. Topluluk Markasinin aksine, Topluluk Tasarimlart bakimindan tescilli ve tescilsiz
olmak tzere iki tir koruma sekli benimsenmistir (fwo-tier approach). Tescilli
tasarimlar, basvuru tarihinden itibaren azami 25 yil korunurken tescilsizler,
Toplulukta kamuya sunumdan itibaren 3 yil korunmaktadir (m. 11-12). Béylece,
tekstil ve moda gibi kisa 6mirli tirinlerin ihtiyaclarina cevap verilmistir.

2. Topluluk (Tescilli ve Tescilsiz) Tasarimi, bélinmez nitelikte (wnitary character) olup,
tim Toplulukta gecerlidir. Toplulugun bir veya birkag¢ bolgesi ya da tlkesi i¢in tescil
edilemez, devredilemez, hikimsiiz saylamaz veya vazgecilemez. Bu islemlerin
hepsi de Toplulugun tamami bakimindan yapilabilir [m. 1/(3)]. Bu baglamda
Topluluk Tasarimi, tye tlke tasarimlart gibi islem gbrur (m. 27). Ancak bir bolge
veya tlke icin lisans verilebilir.

3. Marka Tuziginde oldugu gibi, Topluluk Tasarimi bakimindan da Tasarim Tuzugu
bagimsiz bir sekilde (@utonomy) uygulama alani bulacaktir. Topluluk Tasarimina tye
tlke hukuklarinin uygulanabilmesi i¢cin bu yoénde Tuzikte agtk bir hitkiim bulunmasi
gerekir.

4. Topluluk Tasarim belgesi alabilmek i¢in Topluluga tye tlke vatandasi olmak veya
bu tlkelerde tkamet etmek sart degildir. Turk vatandaslari da basvuruda bulunarak
belge alabilmektedir. Nitekim 2003-2005 doéneminde Tirkiye orijinli kisi ve
firmalarin aldig1 Topluluk Tasarim Belgesi sayist 476°d1r. Bu sayi ile
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10.

11.

Ttrkiye, en ¢ok Topluluk Tasarim Belgesi alan 13. tlkedir. 13.171 belge ile Amerika
ilk siradadir. Ancak, Topluluga tye ulkelerin vatandast olmayan veya Toplulukta
ikamet etmeyen veya ticari merkezleri veya gercek sinai ya da ticari miiesseseleri
bulunmayan kisiler, OHIM’deki islemleri, ancak islem yapmaya yetkili Tasarim
Vekili eliyle ytrttebilir (m.77).

Topluluk (Tescilli ve Tescilsiz) Tasariminin koruma gérmesi icin yeni (novelty) ve
ayirt edici nitelikte (Zndividual character) olmast gerekir (m. 5-6). Kural olarak mutlak
yenilik (dinyada yenilik) kabul edilmistir. Ancak mutlak yenilik ilkesi, bazi
dusiincelerle  siirlanmustir.  Bu  baglamda, daha o6nce Toplulukta kamuya
sunulmamis olan tasarimlar icin basvuruda bulunmak mimkindir. Ancak,
Toplulukta ilgili sektorde faaliyet gésteren uzman kisilerin ulasabilecegi bir yerde
kamuya sunulmus tasarimlar da yenilik vasfint yitirmistir. S6zgelimi, Topluluga uzak
bir yerdeki miizede sergilenen bir tasarim icin Topluluk Tasarim Belgesi almak
mumkin olabilecektir. Buna karsilik Japonya’da uluslararas: bir sergide sergilenen
bir tasarim i¢in bu mimkin degildir. Cinki Toplulukta ilgili alanda faaliyet
gOsteren uzman Kkisilerin Japonya’da sergilenen trtin tasarimindan haberdar oldugu

dusindlecektir. Bu durumda basvuru ve sergi richanina iliskin dizenlemeler
saklidir.

Segenck birakmayan tasarimlar ile kamu diizeni ve genel ahlaka aykiri tasarimlar
koruma gérmez (m. 8-9). Onemli tartismalara neden olan tasarimlarin onarim
amacl kullanimi (yedek parga tasarimlart) konusunda herhangi bir ¢6ztime
varilamamistir. Simdilik (szand-still clanse), bu tir tasarimlarin korunmayacagt kabul
edilmistir (m.110) (Suluk, 2001). Son zamanlarda sorunun ¢6zimi icin ¢alismalar
yogunlastirlmistir. Komisyonun hazirladigt rapor dogrultusunda Yonerge ve
Tuzikte yapilacak degisikliklerle bu tir tasarimlarin tamamen koruma disinda
birakilma ihtimali oldukea ytksektir.

Kamuya sunma bakimindan tasarim sahibine, 12 ayhik bir stre (grace period)
taninarak, tasariminin pazarda ticari basarisini test etme imkant verilmistir (m. 7).

Topluluk Tescilli Tasarimi, sahibine patent benzeri bir hak bahseder. Bu baglamda
hak sahibinin minhasir, yani tekel niteliginde vyetkileri (exclusive  rights)
bulunmaktadir. Buna karsilik Topluluk Tescilsiz Tasarimi, sadece taklide
(kopyalamaya) karst koruma saglar (m. 19).

Topluluk Tasarimu ile tye tlke tasarimlart bir siire birlikte var olacaktir (co-exzstence).
Bir stire sonra, sartlar elverirse tye tlke tasarimlarinin ortadan kaldirilmasi
planlanmaktadir. Demek ki, var olan ulusal tasarimlarin, tlkesel olarak korunmasi
bir sire daha devam edecek, bunlar Topluluk Tasarimi olarak koruma
gormeyecektir.

Topluluk Tasarimlari, ulusal tasarimlarda oldugu gibi, Paris Anlasmasinin 4.
maddesi geregi 6 aylik riichan (6ncelik) hakkindan yararlanabilecektir.

Tuzikte, tasarim hakkinin diger fikri milkiyet haklarinda oldugu gibi, Toplulukta
tukenecegi (exhaustion of rights) kabul edilmistir (m. 21). Boylece AB, tasarimlar
bakimindan da bolgesel tikenme ilkesini benimsemistir (Pinar, 2000: 855-915). Bu
nedenle, Topluluk Tasarimint haiz bir Griintin Toplulugun herhangi bir tlkesinde
piyasaya sunulmasindan sonra, tasarim sahibi tasarim hakkina dayanarak bu trtnun,
diger tye ulkelere ithaline engel olamaz. Buna
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karsilik, Topluluk ile Turkiye arasinda Gumrtk Birligi olmasina ragmen hak Turkiye
bakimindan tikenmemektedir. Bu nedenle, Topluluk Tasarim hakk: sahibi,
Toplulukta dolagima giren séz konusu urinin Turkiye’ye ithaline engel
olabilecektir. Benzer sekilde hak sahibinin izni olmadan s6z konusu urinin
Tirkiye’den Topluluga girisi de engellenebilecektir.

12. Tuzikte, tasarimlar bakimindan kiimdlatif (¢oklu) koruma ilkesi benimsenmistir (m.
96). Bu baglamda bir ¢alisma sartlart karsilamak kaydiyla, Topluluk Tasarimi veya
Topluluk Markast olarak korunabilecegi gibi fikri mulkiyet haklarina iliskin ulusal
mevzuata da dayanilabilecektir. Hatta koruma sartlarini karsilayan tasarimlarin, tye
tlkelerin fikir ve sanat eserleri mevzuatiyla korunmast zorunlu hale getirilmistir.
Ancak tye tlkelere getirilen bu zorunluluk tasarimlarin; marka, patent ve faydali
model gibi diger fikri miilkiyet haklariyla da korunmast bakimindan getirilmemis
olup, bu konularda tiye iilkeler serbest birakilmistir.

13. Topluluk Tasarimi elde etmek icin; dogrudan veya Topluluga tye tlkelerin fikri
miilkiyet Ofisleri ya da Beneliix Tasarim Ofisi yoluyla, OHIM’e basvurmak gerekir
(m. 35). Turkiye, hentiz 4B tyesi olmadigi i¢cin TPE yoluyla Topluluk Marka ya da
Topluluk Tasarim basvurusu yapmak mumkin degildir. Buna karsibk Turk
vatandaslart da 4B vatandaslart gibi burada anilan ofislerden biri yoluyla
basvurusunu yapabilir.

14. 1968 tarihli Locarno Anlasmast geregi, ayni sinifa ait Grinlerin tasarimi igin ¢oklu
basvuruda (multiple application) bulunmak mumkindir. Suslemeler bakimindan ¢oklu
basvuruda bulunmak i¢in tasarimlarin aynt sinifa ait olmasi gerekmez (m. 37).

15. OHIM, bagvurulari, kural olarak sekli bakimdan inceler (formal examination). Ancak
itiraz Uzerine esas bakimdan da inceleme yapar (substantive examination) (m. 45 ve 52
vd). Itiraz icin bir siire 6ngorilmemistir. Verilen kararlara karst OHIMin kendi
binyesinde temyize gidilebilir (m. 55 vd). OHIM’in Temyiz Kurulunun kararlarina
karst ise 2 ay icinde Avrupa Toplulugu Mahkemesinde (ATM) dava agilabilir (m.
0l).

16. Tecaviz ve hukimsizlik davalart Topluluk Tasarim Mahkemelerinde ileri
surtlebilir. Her tlke hangi mahkemelerin, birinci ve ikinci derecede Topluluk
Tasarim Mahkemesi olarak gorevlendirildigini 4B Komisyonuna bildirecektir.
Ayrica Topluluk Tescilli Tasarimlarinin hitkimstzlugt, OHIM o6ntinde de ileri
strtilebilir  (m.52). Boylece ilgililer, mahkemeye gitmeden Ozglin olmayan
tasarimlarin OHIM’den hikiimstiz kiinmasini talep edebilecektir. Bunun igin bir
sure de 6ngorilmemistir.

VI. Sonug¢

Tescile tabi fikri miilkiyet haklar1 arasinda marka ve patent 6nemli bir yer isgal etmektedir.
Son yillarda bunlara tasarimlar da eklenmistir. Her gecen gin tasarimlarin ekonomideki
artan Onemine paralel olarak, tasarim korumasimin da Onemine vurgu yapimaya
baslanmistir. Marka ve patentlerde oldugu gibi, giinimiizde tasarimlarin da uluslararast
dizeyde korunmast bir ihtiya¢ haline gelmistir. Bu ihtiyact gidermek i¢in, gecen yuzyiin ilk
ceyreginde tasarimlarin uluslararasi diizeyde basvurusunu ve tescilini kolaylastirmak
dusiincesiyle Lahey Anlasmast kabul edilmistir. Bu Anlasma, zaman zaman degisiklige
ugramigtir.
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Anlagsmanin glinimiz ihtiyaclarina cevap vermedigi dikkate alinarak, 1999 tarihinde
Anlasmada ¢ok 6nemli degisiklikler yapan Cenevre Anlasmasi imzalanmustir. Turkiye'nin de
kabul ettigi Cenevre Anlagsmast Aralik 2003 tarihinden itibaren yiriirlige girmistir.

Fikri mulkiyet haklarinda tlkesel koruma ilkesi benimsenmistir. Ancak, devletlerin
benzer uygulama yapmasi ve boéylece hak sahiplerinin hak aramalarini kolaylastirmak
bakimindan smiflandirma gibi hususlarda, uluslararasi anlasmalar kabul edilmistir. Bu
baglamda Locarno Anlagsmasi tasarimlarin smniflandirilmasina iliskin olup, tlkemiz de bu
anlasmaya taraftir. Anlasmanin ilgili htkimleri geregi olusturulan Uzmanlar Komitesi
periyodik  toplantilar  yaparak tasarimlar icin kabul edilen wuluslararast listeyi
gincellemektedir. Yine, koruma her ne kadar tlkesel de olsa, tasarimlarin uluslararast
tescilini kolaylastiran Lahey Anlasmast konuya iliskin ¢ok énemli bir isleve sahiptir.

Uluslararast basvuru, tescil ve siniflandirmaya iliskin Lahey, Cenevre ve Locarno
Anlasmalart maddi hukuka iliskin hitkiimler icermemektedir. Tasarimlara iliskin bu
uluslararast anlagmalar, sadece basvuru ve tescili kolaylastirmaya yoneliktir.

Bugtin nasil ki, Diinya Patenti, Diinya Markast kavramlarindan sz edilemiyorsa,
Diinya Tasarimindan s6z etmek igin vakit cok erkendir. Bununla birlikte, bolgesel korumay1
gerceklestiren 4B Hukukunda 6nemli gelismeler yasanmaktadir. Bir Topluluk Tasarimina
sahip olan kisinin hakki, 25 AB iyesi tlkede ayni sekilde ve tek hukuk (AB Hukuku)
cercevesinde korunmaktadir. Bu agiklamalar da gostermektedir ki, Avrupa Toplulugu ve
Benelix bir tarafa birakilirsa, tasarim sahipleri hangi tilke(ler)de tasariminin tescilli olarak
korunmasini istiyorsa, o tilke(ler)de tescil yaptirarak belge almak zorundadir. Tasarim sahibi,
degisik ilkelerde tek tek basvuruda ¢ok 6nemli para ve emek harcayacagint dustinerek,
uluslararasi anlasmalarda 6ngoériilen kolayliklardan faydalanarak, basvurusunu yaparak belge
alabilecektir.
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