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TASARIM KAVRAMI VE HUKUKSAL KORUNMA™ ™

I.GIRIS

Tiirkiye, Guimriik Birligi kapsaminda belirli alanlardaki mevzuatinda oldugu gibi, fikri
miilkiyet mevzuatinda da Avrupa Birligi (AB) ile uyumlastirma galismalar1 yapmis ve yapmaya
da devam etmektedir'. Bu baglamda hukukumuzda daha once kural olarak fikir ve sanat eseri ile
haksiz rekabet mevzuatina gore korunan tasarimlarin korunmasina iligkin, 1995 tarih ve 554
sayili EndTasKHK’si" kabul edilmistir. Bu Kararname, 1993 tarihli AB Hukukundaki
tasarimlarin ~ korunmas1  hakkinda Yonerge ve Tiziik Tasarilarindan faydalanilarak
hazirlanmgtir™.

Tasarim, bir iiriiniin tamaminin ya da bir pargasinin ¢izgi, sekil, renk, bi¢im, doku,
malzemenin esnekligi ve siislemesi gibi insan duyularn ile algilanabilen c¢esitli unsur ve
ozelliklerinin olusturdugu goriniimiidiir.” Diger bir deyisle, tasarim bir iriin ya da {iriin
parcasinin goriinimidiir.

Tasarimcilar, tasarladiklari tirlinlin daha iyi bir performansa sahip olmasi ve pazarlamaya
katkida bulunacak estetik bir goriiniim (tasarim) meydana getirmek igin gayret sarf ederler.
Bunun sonucunda bir yandan tiiketiciler daha kaliteli ve estetik bir {irline kavusurken, diger
yandan bu tiir lirlinler diinya rekabetine agilarak iilke ekonomisinin gelismesine katkida bulunur.
Bu durumu dikkate alan hukuk sistemleri, tasarimin fikri bir hak oldugu ve bunun da korunmasi
gerektigi noktasinda birlesmislerdir. Tasarim hakk: belirli bir siire korunarak, hakkin sahibi hem
yatirimlarin karsiligini alir hem de meydana getirdigi fikri bir iiriin nedeniyle odiillendirilir.

Tasarim korumasi, sahibine inhisari bir hak (tekel hakki) sagladigindan dolay1, tasarimin
uygulandigi {iriinii, tasarim sahibinin izni olmadan bagkasi iiretemez, piyasaya sunamaz, satamaz,
sOzlesme yapmak icin teklifte bulunamaz, ithal edemez, ticari amagla kullanamaz ve bu amagla
elde bulunduramaz (m.17). Bundan dolay:1 tasarim korumasi, diger fikri miilkiyet haklarinda
oldugu gibi belirli bir siire rekabeti engelleyici bir etkiye sahiptir. Ancak kanun koyucular, daha
kaliteli ve estetik 6zelliklere sahip iiriin gelistirmeyi tesvik gayesiyle, bir siire rekabetin bertaraf
edilmesini kabullenirler.

II. KORUMA SARTLARI

Bir tasarimin, hukuken koruma gormesi i¢in baz1 6zelliklere sahip olmasi gerekir. Bu konuda
hukuk sistemleri farkli diizenlemelere gitmistir. AB ve Tiirk Hukukunda bir tasarimin hukuken
korunmasi i¢in, yeni ve ayirt edici nitelige sahip olmasi gerekir.



1. Yenilik

Bir tasarimin aynisi, basvuru tarihinden (eger riichan talebi varsa bu tarihten) once
diinyamin herhangi bir yerinde kamuya sunulmamis ise o tasarim yeni sayilir. Sadece kiiciik
ayrintilarda farklilik gosteren tasarimlar ayni kabul edilir (m.6). Kiiciikk ayrintilardaki farklilik
kavrami agiklanirken cevaplanmasi gereken soru, ortaya yeni bir tasarim mu ¢ikarilmis, yoksa
daha 6nceki bir tasarimin herhangi bir versiyonu ile mi kars1 karsiya oldugumuzdur'. Bilinen
ozellikleri, yine bilinen bir temele uygulamakla ortaya ¢ikan tasarim yeni degildir. Ancak bilinen
ozelliklerden yola c¢ikilarak yeni ¢6ziim ve yorumlarla, yeni bir tasarim meydana getirmek
miimkiindiir. Bu nedenle tasarimlar bakimindan yeniligi, 6nceden hi¢ bilinmeyen ya da bilinen
bir ¢oziimiin yeniden degisik yorumlarla ve yaklasimlarla tasarlanmasi seklinde tanimlamak
mimkiindir”.

Tasarimlarin, 6ncekilerden tamamen farkli olmasini beklemek ger¢ekei bir yaklasim olmaz.
Tasarimcet daha 6nceki tasarimlardan esinlenerek ve hatta onlardan faydalanarak yeni bir tasarim
meydana getirebilir. Ciinkii fikri miilkiyet hukukunda taklit yasak olmakla birlikte esinlemek
daima serbesttir. Giinlimiizde birgok tasarim, Oncekilerden yararlanilarak meydana getirilmistir.
Bagka bir tasarimdan yola ¢ikarak ortaya konan bir tasarimin yenilik 6zelligini tasidigini
soyleyebilmek i¢in, s6z konusu tasarimin esasini (temelini), tasarimcisinin olusturmasi gerekir™".
Iste kanun koyucu bu diisiinceden hareketle 6nceki tasarimlardan tamamen farkli olan tasarimlar
korudugu gibi, kiigiik ayriliklardan daha fazla bir farklilik gosteren tasarimlari da koruma
kapsamina almistir. S6zgelimi uzaktan kumanda cihazinin diigmelerinin seklinde yapilan bir
degisiklik ile kural olarak, ortaya yeni bir tasarim ¢ikmaz. Ancak bu degisiklik, sonraki uzaktan
kumanda cihazina kiigiik ayrintidan daha fazla bir farkli goriiniim sagliyorsa, artik oncekiyle
ayniliktan s6z edilemeyeceginden dolay1 sonrakinin tasarimi da koruma gorecektir. Sonraki
kumanda cihazin tasarlayan tasarimcinin, 6nceki kumanda cihazinin tasarimindan faydalanmasi
bu sonucu degistirmez.

Yenilik zamana ve mekana gore degiskenlik arz eder. Yeniligin belirlenmesinde tasarim
tescili i¢in bagvuru tarihi ya da riichan talebi (6ncelik talebi) varsa bu tarih esas alinir (m.6).

AB Hukukunda kural olarak bdlgesel yenilik kriteri benimsenmisken'™, Tiirk Hukukunda
mutlak yenilik, yani diinyada yenilik sart1 getirilmistir (m.6). Bundan dolay1 diinyanin herhangi
bir yerinde kamuya sunulan bir tasarim, Tiirkiye’de yeni sayilmaz. Ornegin, Giiney Afrika’da
yapilan bir koltuk tasarimi, bir baskasi tarafindan Tiirkiye’de tescil edilmek istenirse yenilik
ozelligi tasimadig1 gerekgesiyle Tiirkiye’de bu talep kabul edilmeyecektir.

2. Ayirt Edici Nitelik

Bir tasarimin bilgilenmis kullanici iizerinde biraktigr genel izlenim ile diger bir tasarimin
boyle bir kullanicida biraktigi genel izlenim arasinda, belirgin bir faklilik varsa o tasarim ayirt
edici nitelige sahiptir. Bu tanimlamadan da anlasilacagi gibi bir tasarimin ayirt edici nitelikte
olabilmesi i¢in, diger tasarimlarla kiyaslanmasi gerekir. Bu kiyaslama daha Once kamuya
sunulmusg tasarimlarla yapilir (m.7/1I).
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Ayirt edici niteligi belirlerken kullanilacak kriterler sunlardir.

Genel Izlenimde Belirgin Farklilik: Bir tasarimin ayirt edici nitelikte olmasi igin, bu
tasarimin bilgilenmis kullanici lizerinde yarattig1 genel izlenim ile diger bir tasarimm, boyle
bir kullanicida yarattig1 genel izlenim arasinda belirgin bir farklilik olmasi gerekir (m.7/1)™.
Bilgilenmis Kullanici Gozii: Genel izlenimdeki belirgin farklilik degerlendirmesi bilgilenmis
kullanic1 goziiyle yapilacaktir®. Bilgilenmis kullanici ne normal bir kullanicidir, ne de uzman
bir kisidir. Bilgilenmis kullanici, s6z konusu tasarimi havi iiriin hakkinda bilgi sahibi olan ve
daha once o {iriinii kullanmis, baska bir deyisle iiriin hakkinda deneyimi olan kisidir™.
Ornegin, bir mutfak robotu i¢in ev hanimi bilgilenmis kullanict olabilir. Somut olaya gore
hakim bir bilgisayarin bilgilenmis kullanicisi olabileceginden dolayi, bilirkisiye bagvurmadan
bu degerlendirmeyi kendisi yapabilecektir™.

Farklihklardan Cok Ortak Ozelliklerin Degerlendirilmesi: Ayirt edici nitelik arastirmasi
yapilirken farkliliklara bakilmakla birlikte agirlik, kiyaslanan tasarimlarin ortak 6zelliklerine
verilecektir™. Bu durum tasarimlarin koruma sartlarini agirlagtirmaktadir. Ortak ozelliklere
agirlik verileceginden dolayi, karsilastirilan tasarimlarin farkliliklar1 dikkatten kagabilecektir.
Bu durum dikkate alinarak AB Hukukunda daha once var olan bu kriter kaldirilmistir™".
Mevcut diizenleme dikkate alindiginda Tiirk Hukukunda tasarim korumasi, AB Hukukundan
daha agir sartlara tabi tutuldugu goriilmektedir. Yani AB’de tescil edilebilen bir tasarim,
yenilik ve/veya ayirt edici nitelik ozelligi tasimadigi gerekcesiyle Tiirkiye’de tescil
edilemeyebilecektir.

Tasanimcimin Tasarini Gelistirmede Secenek Ozgiirliigii: Bir iiriiniin teknik fonksiyonunu
yerine getirebilmesi igin ancak belirli bir sekilde tasarlanmasi zorunluysa, bu iiriiniin tasarimi
hi¢ koruma gérmez (m.10). Boyle bir tasarim korunursa, bir bagkasi o {irlinii iiretemeyecek,
bu nedenle de o {iriin ilizerinde tasarim sahibi tekel elde edecektir. Oysa tasarim, liriinlin
gOriinimiinii korur; kendisini degil. Ayirt edici nitelik incelemesi yapilirken s6z konusu
tasarimin, tasarimcinin fikri ¢abasi sonucu mu meydana geldigi yoksa o iirliniin teknik olarak
o sekilde tasarlanmas1 gerektiginden dolayr mi bdyle bir tasarim ortaya ¢iktigi sorusu
yanitlanir. Bagka bir deyisle, tasarimin 6zgiin olup olmadigi, eger 6zgiinse bu 6zgiinliigiin
derecesi tespit edilir. Bir tasarim, tasarimi yapmada tasarimciya ne kadar fazla segenek

sunuyorsa o kadar koruma kapsami genisler (m.11).

Bir tasarimin yenilik ve ayirt edici nitelik 6zelliklerini tasiyip tasimadigi, tescil ig¢in bagvuru

tarihindeki ve riichan talebi varsa bu tarihteki sartlar dikkate alinarak belirlenir. Iki halde kamuya
sunulan tasarimin yeniligi ve ayirt edici niteligi etkilenmez (m.8): a) Tasarim sahibi veya
halefleri ya da bunlarin izniyle tiglincii bir kisi tarafindan tasarimin, tescil i¢in bagvuru tarihinden
onceki 12 ay (grace period) icinde veya riichan hakki siiresince kamuya sunulmasi. Kanun
koyucu, 12 ay icinde tasarim sahibine, tasarimini pazarda denemesine ve tasarimin. pazardaki
basarisina gore, tescil ettirip ettirmeme kararini verme sansi tanimistir ki, bu kural uygulamadaki
ihtiyaglara cevap verebilecek nitelikte oldugundan dolay1 yerinde bir diizenlemedir. b) Tasarim
sahibi veya halefiyle olan iligkiyi suistimal eden ii¢iincii kisilerce kamuya sunulmasi.

I1I. SONUC



Uriin ya da iiriin pargasmin goriiniimii seklinde tanimlanabilecek olan tasarimlarm koruma
gbérmesi i¢in, yeni ve ayirt edici nitelige birlikte sahip olmasi gerekir. Tiirk Hukukundaki konuya
iliskin diizenleme AB Hukukundan alinmis olmakla birlikte, AB Hukukunda daha sonraki
tarthlerde yapilan degisiklikler sonucunda tasarim korumasi icin aranan sartlardaki diizey
diistiriilmiistiir. O nedenle AB Hukukuna goére koruma sartlarini karsilayan bazi tasarimlar
Tiirkiye’de tescil edilemeyebilecektir. Hukukumuzda, tasarimlarin koruma sartlarindaki diizeyi
AB Hukukundaki diizeye diisiirecek bir degisiklige gidilmelidir. Bu baglamda ayirt edici nitelik
icin aranan belirgin farklilik ile farkliliklardan ¢ok ortak ézelliklerin degerlendirilmesi kriterleri
kaldirilmalidir.

e Buincelemede gecen madde numaralar1 554 sayili EndTasKHK ’ya aittir.
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