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OZET

Son yillarda teknolojideki bas dondiiriicii gelismeler diinyayir global bir kdye c¢evirmis ve
diinya ticaretini derinden etkilemistir. Ozellikle dijital teknolojinin yaygilagmasi ile birlikte iiretim
teknikleri de degismistir. Bugiin bilgisayarsiz {iretime rastlamak neredeyse imkansizdir. Bu gelismelerden
matbaa sektorii de dnemli 6l¢iide payini almustir.

Teknolojide yasanan bu gelismeler ve bilginin, ekonomideki bu denli énemli hale gelmesi
patent, marka, tasarim, fikir ve sanat eserleri gibi fikri miilkiyet haklarmin hukuken korunmasini
onemli hale getirmistir. Bugiin fikri miilkiyet haklar1 diinya ticaretinde hatir1 sayilir bir paya ulasmistir.
Bilgisayar programlari, sinema ve miizik sektoriiniin biiytikliigii diistiniildiigiinde iiretim ve ticarette, kol
giiciinden beyin giiciine dogru bir kayma oldugu goriilecektir. Diinyanin en biiylik firmalarinin
iiretimi bilgiye dayanmaktadir. Ornegin, Microsoft, Dell ve Coca Cola gibi. Sanayi dalinda faaliyet
gosteren firmalar da bilgiyi yogun bir sekilde kullanmaktadir. Bu yiizden yasadigimiz ¢ag bilgi cag:
olarak adlandirilmaktadir.

Patent, marka ve endistriyel tasarim gibi fikri miilkiyet haklarimin ekonomideki 6nemi
KORSANLIK faaliyetlerini de artirmistir. O kadar ki, bilgisayar programlar1 gibi fikri {iriinlerde
korsan iiriinler, orijinal {iriinleri gegmistir. Cogaltma tekniklerindeki gelismeler korsanlarin igini
de kolaylagtirmistir. S6zgelimi, bugiin bir miizik eserini Internet vasitasiyla birka¢ saniye iginde tiim
diinyaya yaymak miimkiindiir. Bu durum diinya ¢apinda KORSANLIKLA MUCADELE edilmesini
gerekli hale getirmistir.

Ulkemiz teknolojide biiyiik 6l¢iide gelismis iilkelere bagimlidir. Tiirk Patent Enstitiisiiniin
patent tescil sayilar1 bu yargiy1 dogrulamaktadir. Ornegin, 1994-2002 yillarinda 384 adet yerli patente
karsilik 9.666 adet yabanci patent alinmistir. Japonya'da yillik alinan patent sayist 200.000'in
iizerindedir. Amerika'da da sayilar bu civardadir.
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Ulkemiz daha ziyade KORSANLIK kavramiyla iin yapnustir. Yakin tarihe kadar korsanlik
nedeniyle Ulkemiz diinyanin kara listelerinde yer almaktaydi. Oyle ki, Ulkemiz Avrupa'da satis1 yapilan
korsan firiinlerin liretim {issii haline gelmisti. Bu durumu diizeltebilmek icin Tirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi Mart 2004'te, KORSANLIKLA MUCADELE YASASI olarak da bilinen, 5101 sayil1 yasay1
kabul etmistir. Anilan yasanin ve AB'nin taleplerinin de etkisiyle uygulamada gosterilen kararlilik
neticesinde bugiin korsan iirlinlerin iiretimi ve ticareti biiyiik 6l¢lide engellenmistir. Ancak halen yasada
birtakim bosluklarin oldugunu da belirtmek gerekir.

Burada konunun baska bir yoniinden de soz edilmelidir: Korsanlikla miicadelede yanhs
uygulamalar. Korsanlikla miicadele adina da olsa yapilan uygulamalar hakka ve hukuka uygun
olmalidir. Ulkemizdeki uygulamalara bakildiginda zaman zaman kantarin topuzunun kagcirildigimi
sdylemek miimkiindiir. Ornegin, korsan bir bilgisayar programi oldugu gerekgesiyle bilgisayarin tamamina
el koymak yerine sadece hard disk alinmalidir. Oysa iilkemizde tam tersi uygulamalar yapilmaktadir.

Gliniimiizde matbaa sektorii, yeni buluslar ve 6zellikle bilgisayar programlarina bagimlhidir.
Bilgisayar program lreticileri, bu sektoriin ihtiyacglarina cevap verecek 6zel programlar gelistirmekte ve
bu programlart oldukga yiiksek rakamlarla satigin1 yapmakta veya lisans vermektedirler. Zira bu alanda
rekabet ya hi¢ yoktur ya da oldukg¢a sinirlidir. Bu durum iilkemizde sektdrdeki dzellikle kiigiik ve orta boy
isletmeleri olumsuz yonde etkilemektedir.

Konu bagka bir yoniiyle de matbaa sektoriinii ilgilendirmektedir. Korsan tiretilen bir kitap, afis
veya ilan gibi {iriinlerin ¢ogaltilmas1 genellikle matbaalarda gergeklestirilmektedir. Matbaacinin bilip
bilmedigine bakilmaksizin matbaada ele gecirilen korsan iirlinlere yasa geregi el konulur. Zira korsan
iirlin su¢ unsurudur. Eger matbaaci durumu biliyorsa tazminat ve ceza davalariyla da karsi karsiya
kalacaktir. Bilmedigi halde bazi tazminat kalemlerini 6demek zorundadir.

Korsanlik kavramina odakli olan bu ¢alismada, ayrica korsanligin matbaa sektoriiyle olan iliskisi
degisik acgilardan irdelenmeye calisilmistir.
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ABSTRACT

Technological achievements advanced at a dazzling speed in recent years to turn the world into
a global village and to make a considerable impact on commercial activities. Especially the digital
technology spread widely to change manufacturing techniques. Today it is nearly impossible to find a
manufacturing process not assisted by computer. The printing press sector finds some of those
advancements enjoyable too.

Significance of such intellectual property rights as patents, brands and industrial designs caused
PIRACY to be rampant. It spreads so much so that now there are more pirate copies of such intellectual
works as computer software than their legal copies. Advancement of duplication techniques makes it
easier for the pirates. For example, now a work of music can be distributed in the worldwide through
the Internet in a few seconds. Therefore, it is a must to STRIVE AGAINST PIRACY in the
worldwide now.

This country has been infamously known as a haven for pirates. Until recent times, Turkey
was in the black list due to rampant piracy, and at one point even became a center of illegal duplication
of products smuggled to Europe. To solve this problem, Turkish Parliament passed the law 5101 known
as anti-piracy law in March 2004. Both said law and determined measures taken by law enforcement
authorities ensured to considerably reduce duplication and sale of pirate products. However, it should
be noted that said law is insufficient in terms of a number of issues.

At this point another aspect of this issue should be emphasized: Incorrect measures taken to
strive against pirates. Measures should be fair and comply with applicable law. Certain measures taken in
this country are good examples showing how such a noble case as striving against the pirates can turn
into overkill. For example, if a computer contains pirate software, the police should confiscate its hard
disk instead of taking the computer as a whole. In this country it is just the other way round.

Today the printing sector depends on new inventions, especially computer software. Software
companies develop special applications designed to meet this sector's demands, and sell or license them
at considerably high prices or fees, because competition is limited, if not nil, in this field. The
expensiveness of said applications have a bad impact on this sector in Turkey, especially small- or
medium-scale businesses.

Focusing on the notion of piracy, this study aims to review the relations between piracy and the
printing sector from various perspectives.
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I. GIRIS

Bilgi ¢aginda yasadigimiz giiniimiizde bilginin 6nemi yadsinamaz. Bugiin bilgi; egitim ve kiiltiir
gibi alanlarin yaninda ekonomide de yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Bu durum fikir ve sanat
eserleri, patent, marka ve endiistriyel tasarim gibi fikri miilkiyet haklarinin ekonominin her alaninda
hissedilir sekilde dikkate alinmasini zorunlu hale getirmistir. Artik neredeyse tiim diinyada bu haklar
asgari diizeyde de olsa ayni veya benzer sekilde korunmaktadir. Bu baglamda konu hakkinda bazi
bolgesel ve uluslararasi anlagsmalar yapilmistir. AB'nin fikri miilkiyet mevzuati ile 1994'te Diinya
Ticaret Orgiitiiniin eki olarak kabul edilen Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Anlasmasi1 (TRIPS)
burada 6zellikle anilmalidir. Bu metinler fikri miilkiyet mevzuatimizin da mehazini (kaynagini) teskil
etmektedir.

Fikri miilkiyet haklarinin ekonomide yogun bir sekilde kullanimi, KORSANLIK faaliyetlerini
de artirmistir. O kadar ki, bilgisayar programlar1 gibi fikri tirlinlerde korsan {iriinler, orijinal iiriinleri
geemistir. Cogaltma tekniklerindeki gelismeler korsanlarin isini de kolaylastirmistir. Sézgelimi,
bugiin bir miizik eserim Internet vasitasiyla birkag¢ saniye i¢inde tiim diinyaya yaymak miimkiindiir. Bu
durum diinya capinda KORSANLIKLA MUCADELE edilmesini gerekil hale getirmistir.

Korsan, daha ziyade deniz haydutlar i¢in kullanilan bir kavram olmakla birlikte, bagkalarinin
haklarini zor kullanarak alan kisileri de ifade eder. Telif haklar1 6denmemis kitap, film ve miizik gibi
eser niishalarinin kopyalanmasi korsan kavramui ile anlatilir. Bu durumdan eser sahipleri olumsuz yonde
etkilendigi kadar devlet de vergi kayb1 yoniiyle etkilenmektedir. Bu nedenle korsanlik eylemi siddetle
cezalandirilmaktadir.

Ulkemiz daha ziyade KORSANLIK kavramiyla iin yapmstir. Yakin tarihe kadar korsanlik
nedeniyle iilkemiz diinyani kara listelerinde yer almaktaydi. Oyle ki, Ulkemiz Avrupa'da satig1 yapilan
korsan tirlinlerin iiretim tiissii haline gelmisti. Bu durumu diizeltebilmek i¢in 5101 sayili kanun kabul
edilmistir. Anilan yasanin ve AB'nin taleplerinin de etkisiyle uygulamada gosterilen kararlilik
neticesinde bugiin korsan {iriinlerin tiretimi ve ticareti biiyiik dl¢iide engellenmistir.

Bir yandan Ulkemizdeki korsanligin dayanilmaz boyutlara ulasmasi, diger yandan AB'nin
zorlamalariyla hiikiimet ve Meclis harekete gegerek, korsanlikla miicadelede yeni bir irade ortaya
konulmustur. Bu baglamda KORSANLIKLA MUCADELE YASASI olarak da bilinen, 12.03.2004
tarihinde ylriirliige giren ve bagta Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) olmak iizere, bazi
yasalarda degisiklik yapan 5101 sayili Kanun kabul edilmistir'. Bu yasa yaymci, dagitimei, miizik,
sinema, radyo-TV kuruluslar, otel ve eglence gibi umuma agik yerleri ilgilendiren hiikiimler
tasimaktadir.
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Onemle belirtelim ki, korsanlikla miicadeleye iliskin mevzuatimiz bugiin de énemli aksakliklar
icermektedir. So6zii edilen basari, mevzuatin diizgiin islemesinden ziyade uygulamadaki kararliliktan
kaynaklanmaktadir. Bunun anlami sudur: Yonetim degisince korsanlikla miicadele de buna bagh
olarak degisebilecektir. Oysa bu konuda adil bir sistemin kurulmasi koklii ¢dziimiin anahtaridir.
Yapilan diizenlemelerle bunun saglandigi sdylenemez.

Burada konunun bagka bir yoniinden de soz edilmelidir: Korsanlikla miicadelede yanlis
uygulamalar. Korsanlikla miicadele adina da olsa yapilan uygulamalar hakka ve hukuka uygun
olmalidir. Ulkemizdeki uygulamalara bakildiginda zaman zaman kantarin topuzunun kagcirildigim
soylemek miimkiindiir. Ornegin, korsan bir bilgisayar programi oldugu gerekgesiyle bilgisayarm
tamamina el koymak yerine sadece hard disk alinmalidir. Oysa iilkemizde tam tersi uygulamalar
yapilmaktadir.

Giinlimiizde matbaa sektorii, yeni buluslar ve 6zellikle bilgisayar programlarina bagimlidir.
Bilgisayar program iireticileri, bu sektoriin ihtiyaclarma cevap verecek 6zel programlar gelistirmekte ve
bu programlar1 oldukca yiiksek rakamlarla satisin1 yapmakta veya lisans vermektedirler. Zira bu alanda
rekabet ya hi¢ yoktur ya da olduk¢a sinirhidir. Bu durum iilkemizde sektdrdeki dzellikle KOBI'leri
olumsuz yonde etkilemektedir.

Konu bagka bir yoniiyle de matbaa sektoriinii ilgilendirmektedir. Korsan tiretilen bir kitap, afis
veya ilan gibi {irlinlerin ¢ogaltilmasi genellikle matbaalarda gerceklestirilmektedir. Demek ki, matbaa
sektorii ile yayin sektoriiniin kaderi korsanlikla miicadelede genellikle benzerlikler gostermektedir.
Matbaacinin ve yayincinin bilip bilmedigine bakilmaksizin matbaada ele gegirilen korsan iirlinlere yasa
geregi el konulur. Zira korsan {iriin su¢ unsuru tagtyan bir iirlindiir. Eger matbaaci veya yayinci durumu
biliyorsa tazminat ve ceza davalariyla da karsi karsiya kalacaktir. Bilmedigi durumlarda cezadan
kurtulabilecek, ama baz1 tazminat kalemlerini 6demek zorunda kalabilecektir.

Fikri miilkiyet mevzuatimizin tarihi ge¢misi Osmanli Imparatorlugu'na kadar geriye gider.
Soézgelimi, 1879 tarihli Ihtira Berati Kanunu (Patent Kanunu) diinyanin 6. patent kanunudur. Ama
uygulamasi pek olmamis bir kanundur. Fikri miilkiyet mevzuatimiz 1995 yilinda neredeyse tiimiiyle elden
gecirilmis ve yeniden kaleme alinmistir. Yeni diizenlemeler, biiyiik 6l¢iide AB'nin fikri miilkiyet
mevzuat1 ve uluslararasi sdzlesme metinlerine dayanmaktadir. Tim bu diizenlemeler yapilirken
ama¢, AB mevzuatina ve uluslararasi sdzlesmelere uyumun saglanmasidir. Oysa uyum saglanirken
Tiirkiye'nin ihtiyaclart da dikkate alinmalidir. Yani bir hukuk politikasinin olmasi gerekir. Diger
birgok alanda oldugu gibi fikri miilkiyet mevzuati hazirlanirken de bir hukuk politikasinin varligindan
s0z edilemez. Bu sekilde yapilan diizenlemeler zaman zaman fayda yerine zarara yol acabilmektedir. Bu
tespitler korsanlikla miicadele yasasi olarak da bilinen 5101 sayili Kanun i¢in de gecerlidir.
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5101 sayili yasa ile, 5846 FSEK'te dénemli degisiklikler yapilmistir. FSEK ile; i) Ilim ve
Edebiyat Eserleri, ii) Musiki Eserleri, iii) Giizel Sanat Eserleri ve iv) Sinema Eserleri koruma altina
alinmistir. Bunlardan ilk gruba giren ilim ve edebiyat eserleri matbaa sektoriinii yakindan
ilgilendirmektedir. Bu grup altinda; i) Herhangi bir sekilde dil ve yazi ile ifade olunan eserler ve
bilgisayar programlari, ii) Raks, koreografi, pandomima ve benzeri sdzsiiz sahne eserleri, iii) Harita,
fotograf, plan ve proje gibi ilmi ve teknik eserler bulunmaktadir.

Son yillarda eser niteliginde kabul edilen fikri {iriin yelpazesinde bir genisleme olmustur.
So6zgelimi, bugiin reklamlarin dahi eser sayilabilecegi tizerinde durulmaktadi.r”.

[lim ve edebiyat eseri olarak kabul edilen kitap, dergi gibi yazili metinler matbaalarda
basilmaktadir. Reklam afigleri, brosiirler, tanitim kataloglart matbaa sektoriiniin iirlinleri arasinda yer
almaktadir. Yani matbaa sektoriinii yaym sektorii ile birlikte diigiinmek gerekir. 5101 sayil1 yasa yayin
sektoriinii dogrudan ilgilendiren hiikiimlere sahiptir.

II. KORSANLIGIN MATBAA VE YAYIN SEKTORU iLE iLiSKiSi

Yukarida da ifade edildigi gibi 5101 sayili yasanin temel amaci korsanlikla miicadele oldugu i¢in
bu yasaya korsanlikla miicadele yasasi da denmektedir. ilgili cevrelerin, yeni diizenlemeden beklentisi
biiyiiktiir. O kadar ki, iinlii sanatgilar ellerinde hazir bulunan kasetlerinin piyasaya siiriimiinil bu yasanin
yiiriirliige girmesinden somaya ertelemislerdir. Unlii roman yazarlar1 da ayn1 yolu takip etmislerdir.
Yasanin yiiriirliige girmesiyle birlikte korsanlifin sona erecegi beklentisi, bugiin itibariyle biiylik
Olclide karsilanmigtir. Ancak bu durumun gegici olabilecegi akildan ¢ikarilmamalidir. Siirekliligin
saglanabilmesi i¢in, miicadelenin de siirekli ve kurumsal diizeyde yapilmasi gerekir. Bu miicadelenin
basariya ulasmasinda devletin de menfaati bulunmaktadir. Zira korsanliktan elde edilen gelirler kayit
icine alinarak, devletin her yil trilyonlarca liralik zarar1 giderilmis olacaktir.

Yeni diizenlemenin {i¢ temel amaci bulunmaktadir: i) Korsanlikla miicadele, ii) 4B
mevzuatiyla uyum, iii) Hak sahiplerini temsil eden meslek birlikleri ile eserleri kullanict
konumundaki umuma agik yerler ile Radyo-TV kuruluslari arasindaki telif bariginin saglanmasi. 11k
iki amag birbiriyle ortiismektedir. Zira A5'nin konuya iliskin {ilkemizden beklentisi zaten korsanlikla
miicadele ve veri tabanlarinin korunmasiyla sinirlidir. Yeni diizenleme ile her iki konuda da gerekli
degisiklik yapilmistir. Bu c¢alismada esas itibariyle sadece matbaa ve yaym sektorii ile ilgili
diizenlemeler ele alinacaktir™.

Yeni yasada korsanlik kavraminin tanimina yer verilmemesi biiyiik bir eksikliktir. Kavram
tanimlansaydi korumanin kapsam ve simnirini tayin bakimindan ileri bir adim atilmis olunurdu. Boylece
hak sahipleri ve kullanicilarin daha giivenli bir ortama kavusmasi saglanirdi.
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Bir fikir ve sanat eserinin izinsiz ¢ikarilan kopyalan korsan mal seklinde tarif edilebilir. Diger bir

deyisle, sahibinden izin almaksizin orijinal bir fikir ve sanat eserinden dogrudan veya dolayli
sekilde ¢ogaltma yapilarak elde edilen iiriinler korsan maldir.

i Korsanlikla Miicadele Yasasimin Matbaa ve Yaym Sektoriiyle Ilgili Hiikiimleri Soyle
Ozetlenebilir:

e Beledive Kanunu ve Beledive Gelirleri Kanununda degisiklikler yapilmustir: Eser, icra
ve yapimlarin tespit edildigi kitap, kaset ve CD gibi tasiyict materyaller, belediye
sinirlart i¢indeki cadde, sokak, koprii ve pazar gibi yerlerde, yani isportada satisi
yapilamayacaktir. Belediye ve polis, bu tiir satiglara engel olacak, satisa tesebbiis edilen
kitap ve kaset gibi materyalleri toplayarak savciliga teslim edecektir. Ayrica belediyeler
bu gibi materyallerin satildig1 sergilerden isgaliye harci alamayacak, deyim yerindeyse
bunlarin satis1 hicbir sekilde mesrulastirilamayacaktir. Bu ylkiimlilikleri yerine
getirmeyen belediye yetkilileri hakkinda gorevi ihmal ya da gorevi kotiiye kullanma
suglarindan savciliga su¢ duyurusunda bulunmak miimkiindiir.

Onemle belirtelim ki, belediye sinirlari igindeki isporta satislarinin yasaklanmasi sadece
korsan kitap ve kaset gibi materyallerle sinirlanmamistir. Orijinal kitap ve kasetlerin
de satisi yasaklanmigtir. Bunun sebebi, sergilerde orijinal kitap ve kasetlerin yaninda
korsanlarinin da satilmasidir. Kanun koyucu sert bir 6nlem alarak orijinal olsun, korsan
olsun kitap ve kaset gibi materyallerin sokakta satigini kesin bir sekilde yasaklamistir. Bu
baglamda; "... yasal olarak c¢ogaltilmig, bandrollii niishalarin yol, meydan, pazar
kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde satisini yapanlar hakkinda 3 milyar lira"”
para cezasi verilecektir (FSEK m.81 ve Ek m. 10). Para cezalari, gerekgesi belirtilerek
miilki idare amirlerince verilir. Para cezasinin, tutanagin tebligi tarihinden itibaren 10 giin
icinde 6denmesi gerekir. Aynen trafik cezalarinda oldugu gibi, 10 giinde 6denmeyen
cezalar, once iki katina ve 6deme siiresi 10 giin daha uzayip da bu siirede de 6denmeyen
cezalar ii¢ katina gikar. Cezanin 6denmesi, yiikiimliilikleri ortadan kaldirmaz. Para
cezalarma karsi yetkili idare mahkemesinde itiraz edilebilir. Itiraz iizerine islemler
durmaz. Ote yandan mahkemenin itiraz iizerine verdigi kararlar kesindir. Itiraz, zorunlu
goriilmeyen hallerde evrak tizerinden inceleme yapilir ve kisa siirede sonuglandirilir.
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Bu diizenleme kitap sektoriinii olumsuz yonde de etkileyebilecek bir potansiyele sahiptir.
Zira baz1 orijinal kitap okurlari, kitab1 kitap¢idan degil de sokaktaki isportadan almay1
tercih etmektedir. Diger bir deyisle, kitapgilar bu diizenlemeyle isporta pazarini
kaybedecektir. Bu da kitap satiglarint olumsuz yonde etkileyecektir.

+ FSEK’in 42. maddesi degistirilmistir: Siireli olmayan yayinlar1 ¢ogaltan ve yayanlar,
yani yaywnevieri ve dagitimcilar da meslek birligi kurabilecektir (FSEK m.42). Yine

ayn1 degisiklige gore, FSEK'in 52. maddesine uygun sekilde mali haklar: tamamen veya
bunlarin sadece kullanma (lisans) haklarini devralanlar da meslek birligi kurabilir.

Ancak hali hazirda Ulkemizde meslek birligi enflasyonu yasanmaktadir. Degisiklikle,
bu enflasyona yenileri eklenecektir. Ote yandan gelismis iilkelerde genellikle bir alanda
sadece bir meslek birligi bulunmaktadir. Bir siire sonra sistemin oturmasiyla birlikte
Ulkemizde de bu sonug beklenebilir. Fakat bugiin sistemin oturmamasi cikar gruplarini
orgiitlenmek zorunda birakmistir. Yeni meslek birliklerinin kurulmasina iliskin bu
degisiklik, yayimnevlerinin ve oOzellikle yurt disindan mali haklar1 sozlesme ile
devralanlarin, lobi faaliyetlerinin sonucunda kabul edilmistir.

« FSEK'in _72. maddesi tiimiiyle degistirilmistir: i) Aralarinda bir sdézlesme
bulunmasina ragmen bu s6zlesme hiikiimlerine aykir1 sekilde bir eser veya islenmeyi

cogaltarak satan veya dagitan kisiler hakkinda, 3 aydan 2 yila kadar hapis veya 10
milyardan 50 milyar TL'ye kadar agir para cezasina; zararin agirlig1 dikkate alinarak
her ikisine birden hilkmolunur. ii) Hak sahibinden izinsiz bir eseri ve cogaltilmis
niishalarim1 yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, kdprii ve benzeri yerlerde satiginmi
yapanlar, 3 aydan 2 yila kadar hapis veya 5 milyardan 50 milyar TL'ye kadar agir
para cezasina; zararin agirhigi dikkate alinarak her ikisine birden hilkmolunur. iii) Hak
sahibinden izin almaksizin bir eseri isleyen, ¢ogaltan, yayan, eser niishalarini yasal veya
yasa dist yollardan iilkeye sokan ve her ne sekilde olursa olsun ticaret konusu yapan, bir
eseri topluma agik yerlerde gosteren, temsil eden, bu gosterimi diizenleyen veya dijital
iletim de dahil her nevi isaret, ses ve/veya goriintii iletimine yarayan araglarla yayan
veya yayana aracilik eden kisiler hakkinda, 2 yildan 4 yila kadar hapis veya 50
milyardan 150 milyar TL'ye kadar agir para cezasina; zararin agirligi dikkate alinarak
her ikisine birden hiikkmolunur.
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Dikkat edilirse bu ceza hiikmiine, yaymnci korsanligi olarak ifade edilen eylemler de
girmektedir. S6zgelimi, bir yayinci yazarla, kitabin 5000 adet baskisi i¢in anlagsmasina
ragmen, 10.000 adet basarsa; aralarinda bir sézlesme bulunmasina ragmen bu sézlesme
hiikiimlerine aykiri hareket ederek bir eseri ¢ogaltma sugu islemistir. Bu yiizden s6z
konusu yayinci, 3 aydan 2 yila kadar hapis veya 10 milyardan 50 milyar TL'ye kadar agir
para cezasina; zararin agirligi dikkate alinarak her iki cezaya birden carptirilir.

Yine eser sahibinden izin almaksizin yurt disinda eser sahibinin izniyle de olsa ¢ogaltilip
yayimlanan bir kitap ve kasetin Tiirkiye'ye ithali yasaklanmustir. ithalat icin hak
sahibinden ayrica izin alinmasi zorunludur.

« FSEK'in 75. maddesine ekleme yapilmistir: Degisiklige gore, FSEK'te belirtilen
suglara, unsurlarini tasimasi halinde 4422 sayili Organize Sug Orgiitleriyle Miicadele
Kanununun ilgili hiikiimleri uygulanir. Unsurlar1 varsa zaten 4422 sayili kanun
uygulanacaktir. Kaldi1 ki, mevcut diizenlemeden once de bu imkan vardi. Bu
yiizden bu diizenleme gereksizdir. Yasa degisikligi siirecinde medyanin oldukga itibar
ettigi bu degisikligin higbir esprisi yoktur.

* FSEK'e Ek 11. Madde eklenmistir: Bu madde ile engelliler Iehine eserden
faydalanma imkani1 getirilmistir. Buna gore, ders kitaplar1 dahil, alenilesmis veya
yayimlanmig yazili ilim ve edebiyat eserlerinin engelliler i¢in iiretilmis bir niishasi
mevcut degilse, higbir ticari amag giidiilmeksizin bir engellinin kullanim1 i¢in kendisi
veya lctlincii bir kisi, tek niisha olarak ya da engellilere yonelik hizmet veren egitim
kurumu, vakif ve dernek gibi kuruluglar tarafindan ihtiya¢ kadar; kaset, CD, braill
alfabesi ve benzeri formatlarla ¢ogaltilmasi veya odiing verilmesi, FSEK'te
ongoriilen izinler alinmadan gergeklestirilebilir. Bu niishalar higbir sekilde satilamaz,
ticarete konu edilemez ve amaci disinda kullanilamaz veya kullandirilamaz. Sozii edilen
niishalar iizerinde, hak sahipleri ile ilgili bilgilerin bulundurulmasi ve ¢ogaltim
amacinin belirtilmesi zorunludur.

Bu diizenleme oldukc¢a yerindedir. Ancak engellilere taninan bir hakkin hemen ardindan
bu kadar sinirlamaya tabi tutulmasi, hilkkmii uygulanamaz hale getirmistir.
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III. KORSAN EYLEMLERE KARSI ACILABILECEK DAVALAR
A. Hukuk Davalan

1. Tecaviiziin Kaldirilmasi Davasi

Tecaviiziin kaldirilmasi davasi ile tecaviiziin giderilmesi yaninda tecaviiz ile ortaya ¢ikan
sonuglarin ortadan kaldirilmasi da istenir. Bu davanin agilabilmesi i¢in kusur aranmaz.

Mahkeme vaziyeti dikkate alarak tecaviiziin kaldirilmasi i¢in gerekli gorecegi tedbirlerin
tatbikine karar verir. Giizel sanat eserlerinde degisiklik s6z konusuysa belli sartlarin varligi halinde eski
hale iade talep edilebilir. Ayni kural mimari eserler bakimindan da gegerlidir. Yargitay'mn bir karar1 da bu
yondedir”.

Tecaviiz, hizmetlerini ifa ettikleri esnada bir isletmenin temsilcisi veya c¢alisani tarafindan
yapilmigsa isletme sahibi hakkinda da bu dava agilabilir (FSEK m.66).

Bu dava, davalinin ikametgahinda, tecaviiziin meydana geldigi yerde veya davacinin
ikametgahinda acilabilir.

Heniiz alenilesmemis bir eser, sahibinin izni olmadan ya da istegine aykir1 bir sekilde kamuya
sunulursa tecaviiziin kaldirilmas1 davasi, ancak kamuya sunma keyfiyetinin g¢ogaltilmis niishalarin
yayimlanmasi suretiyle meydana gelmisse agilabilir. Bu kural esere, sahibinin istegine aykir1 sekilde
adinin konuldugu durumlarda da gegerlidir (FSEK m.67/1).

Eser haksiz olarak degistirilmigse; 1) Eser sahibi, eserin degistirilmis sekilde
cogaltilmasinin, yayim ve temsilinin, radyo-TV ile yayiminin men edilmesini ve tecaviiz edenin,
tedaviilde bulunan ¢ogaltilmis niishalardaki degisiklikleri diizeltmesini veya bunlarin eski haline
getirilmesini talep edebilir. Degisiklik gazete, dergi veya radyo yayininda yapilmigsa, masrafi tecaviiz
edene ait olmak {izere, eseri degistirilmis sekilde yayimlamig olan biitiin gazete, dergi ve radyo-TV
idarelerinden degisikligin ilan yolu ile diizeltilmesini isteyebilir, ii) Giizel sanat eserlerinde eser
sahibi asildaki degisikligin kendisi tarafindan yapilmadigini1 veya eserdeki adimin kaldirilmasini ya da
degistirilmesini isteyebilir. Eski halin iadesi miimkiinse degisikligin kaldirilmasi ammenin veya malikin
menfaatlerinin esasli sekilde zarar vermiyorsa eser sahibi eski hale getirebilir (FSEK m.67/son).

2. Tecaviiziin Onlenmesi Davasi

Tecaviiziin onlenmesi davasi, tecaviiz veya tecaviiz tehlikesinin bulundugu hallerde tecaviiz
veya tehlikeyi kaldirmak igin agilir. Mevcut bir tecaviiziin devamini Onlemek i¢in de bu dava
acilabilir. Bu davanin agilabilmesi i¢in kusur gerekmez.
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Yukarida ele alman tecaviiziin kaldirilmasi davasinda, tecaviiziin sonuc¢larin1 ortadan
kaldirmak amaglanmigken; buradaki Onleme davasinda, tecaviiz tehlikesinin tecaviize doniigsmesini
engellemek hedeflenmistir. Bu iki dava birlikte de agilabilir.

3. Tecaviiziin Tespiti Davasi

FSEK'te tecaviiziin tespiti davasi diizenlenmemistir. Ancak bu dava, sartlar1 varsa, Ticaret
Kanunu m.57/1 ve Medeni Kanun m.25'e gore acilabilecektir. FSEK m. 19'da gosterilenler de bu davayi
acabilmelidir. Bu davanin agilabilmesi icin kusur gerekmeyip, tecaviiziin objektif olarak mevcut
bulunmasi gerekli ve yeterlidir.

4. Tazminat Davalar

Eser, sahibinin izni olmadan islenmis, sozlesme dis1 veya sOzlesmede belirtilen
sayidan fazla basilmis veya radyo-TV gibi araglarla yayinlanmis ya da temsil edilmisse, eser sahibi,
sozlesme yapilmis olmasi durumunda isteyebilecegi bedelin veya emsal veya rayi¢ bedel itibariyla
ugradig1 zararin en ¢ok li¢ kat fazlasini isteyebilir (FSEK m.68/1).

Bir eser, izinsiz c¢ogaltilip da ¢ogaltilan niishalar heniiz satisa ¢ikarilmamissa eser
sahibinin ii¢ secenegi bulunmaktadir: i) Imha talebi, ii) Devir talebi, iii) Ug kat1 tazminatin verilmesi
talebi. Satisa cikarilmigsa, tecaviiz edenin elinde bulunan niishalar i¢in bu ii¢ secenekten biri yine
istenebilir. Satis1 yapilmis niishalar bakimindan, ayrica tazminat istenebilir. O kadar ki, bedel
talebinde bulunan kisi, tecaviiz edene karsi onunla bir sézlesme yapmis olmasi durumunda sahip
olabilecegi biitiin hak ve yetkileri ileri siirebilir. Yapilan bu talepler, izinsiz ¢ogaltma yoluna giden
kiginin yasal sorumlulugunu ortadan kaldirmaz (FSEK m.68).

Onemle belirtelim ki, uygulamada tazminat davalar1 agilirken genel ifadeler kullanilarak
hangi segenegin tercih edildigi genellikle belirtilmemektedir. Bu durumda yargic davacinin, 68.
maddedeki 3 kati tazminati m1, 70. maddenin 2. fikrasindaki maddi tazminati mi, yoksa ayni maddenin
3. fikrasindaki kar yoksunlugunu mu talep ettigini aciklattirmalidir. Yine hem 68'deki ii¢ kati
tazminat hem de 70. maddenin 3. fikrasindaki kar yoksunlugu birlikte talep edilebilir. Bu durumda
68. maddeye dayanilarak tahsil edilen miktar indirilir. Ornegin, bir kisi korsan baski nedeniyle 10
milyar TL rayi¢ bedelli telif kayb1 olsun. Bunun {i¢ kati1 30 milyar TL. eder. Diyelim ki, korsan bu
satiglardan 50 milyar TL. kazansin. Davaci 3 kati tazminat talep ettiyse sadece 30 milyar TL.
alabilecektir. Zamanasimi i¢inde olmak kaydiyla daha sonra dava agilarak m.70/I1I'de elde edilen
karin iadesi istenebilir. Bu durumda 50 milyar TL. istenebilecektir. Ancak bu durumda daha once tahsil
edilen 30 milyar TL. mahsup edilecektir. Aksi taktirde 6demede tekerriir s6z konusu olacaktir.
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a) Manevi Haklarin ihlali Halinde Manevi Tazminat Talebi

Manevi hak, bir hak tiirli iken; manevi tazminat zarar ¢esididir. Uygulamada bu iki kavram
genellikle birbirine karigtirllmaktadir. Manevi haklarin ihlali halinde, aynen mali haklarin ihlalinde
oldugu gibi eser sahibi tecaviiziin durdurulmas: ve onlenmesi davalarinin yaninda ayrica maddi ve
manevi tazminat da isteyebilir.

Manevi haklara tecaviiz halinde manevi tazminat davasi agilabilir (FSEK m.70). Bunun igin
manevi bir hakkin ihlal edilmesinin gerekli ve yeterli oldugu kabul edilmektedir. Yani manevi hakkin
ihlali halinde otomatik sekilde zararin da dogdugu kabul edilmektedir. Hem maddi hem de manevi
tazminat davalarinda kusur aranir. Kusurlu bulunmayan bir kisiden tazminat istenemez. Ancak FSEK
m.68'de ii¢ kati tazminat i¢in kusur aranmamaktadir. Bu durumda baskasina ait bir eserin farkinda
olmaksizin baskisini gergeklestiren bir matbaaci eserin bedelinin ii¢ katin1 ddemek durumunda kalacaktir.

Bu davayi eser sahibinin yaninda mirascilar, hatta mali hak sahipleri de acabilir. Nitekim
Yargitay HGK, 1983 tarihinde bu dogrultuda karar vermistir’. Yargitay, 2000 tarihli bir kararinda ise, su
ifadelere yer vermektedir":

"... 19/2. madde ve fikrasinda, ayni yasamin 19/1. maddesinde sayilan kimselerin, eser
sahibinin oliimiinden sonra, eser sahibini 14,15 ve 16. maddelerin iigiincii fikralarinda
tamnan haklart kullanilabilecekleri ongériildiigiinden, manevi zararin giderilmesini isteme
haklarmin da bulundugunun kabulii gerekmektedir. Dairemizin uygulamast da bu yondedir.
Mahkemece agiklanan hususlar nazara alinarak davacilar yararina miinasip bir miktarda
manevi tazminata hiikmedilmesi gerekirken,... ".

b) Manevi Haklarin ihlali Halinde Maddi Tazminat Talebi

FSEK m.70/I'de manevi tazminat1 diizenlemistir. 1995 degisikliginde yapilan hata nedeniyle
maddenin lafzina bakildiginda manevi haklarin ihlali halinde, manevi tazminatin istenebilecegi;
maddi tazminatin talep edilemeyecegi gibi bir anlam ¢ikmaktadir. Oysa sartlar1 varsa manevi haklarin
ihlalinde de maddi tazminat istenebilmelidir. Zira FSEK'teki manevi haklar kavrami ile sorumluluk
hukukundaki manevi zarar kavramlari birbirine karistirilmamalidir.

Gergekten manevi hakkin ihlali halinde eser sahibi maddi bir zarara ugrayabilir. S6zgelimi,
izinsiz sekilde degistirilen eserin, kotli s6hret yapmasi durumunda, hak sahibi, bu nedenle mali kayba
ugrayabilir. Gergekten manevi hak, fikri miilkiyet haklarinda bir zarar tiirii degil; hak tiiriidiir. Ancak
FSEK m.70'de 1995 tarihli 4110 Sayili Kanunla yapilan degisiklikle manevi haklarin ihlali halinde maddi
tazminatin istenebilecegi hilkkmii metinden ¢ikarilmigtir. Degisikligin gerek¢esinde amacin, bu madde
ile Borg¢lar Kanunu m.49°daki degisiklikle
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uyumlastirildigi belirtilmektedir. Yapilan degisiklikle, manevi haklarin ihlali halinde maddi
tazminatin istenebilecegi ongodriilmekteydi. Ancak hatali degisiklik sonucunda, manevi haklarin ihlali
halinde sadece manevi zararin istenebilecegi gibi bir anlam cikabilecektir. Ogretide bu degisikligin amac1
ast1g1, manevi bir hakkin ihlali halinde BK'nin haksiz fiillere iliskin hiikiimlere dayanilarak maddi

vii

tazminatin bugiin de istenebilecegi belirtilmektedir™.

¢) Mali Haklarn ihlali Halinde Manevi Tazminat Talebi

Burada haksiz fiillere iliskin hiikiimler uygulanacagi i¢in mali haklarin ihlali halinde sartlart
varsa kural olarak maddi tazminat istenebilir. Bir mali hakkin ihlali halinde manevi bir zarar da
dogmussa, ayrica manevi tazminat da istenebilecektir. Mali haklarin ihlaline dayanmilarak maddi ve
manevi tazminat talep edebilmek i¢in tecaviiz edenin kusuru sarttir. Ayrica tazminatin konusu, zarar
gidermek oldugu i¢in zarar da gereklidir. FSEK m.68 hiikmiinde kusur aranmamaktadir.

Mali haklar1 ihlal edilen kimse FSEK m.70/II'ye gore, tecaviiz edenin kusuru bulunmak
kaydiyla, haksiz fiillere iligskin hiikiimlere dayanarak tazminat isteyebilecektir.

Uygulamada zarar degisik sekillerde ortaya c¢ikabilir. Ornegin, bir kitabin korsan basim ve
yayimminda iki ayr1 mali hak ihlal edilmektedir. Kitab1 basmak cogaltma hakkini, dagitimi ise yayma
hakkimi ihlal eder. Dolayisiyla eser sahibi bu durumda iki ayri tazminat isteyebilecektir. S6zgelimi,
kitabin korsan basimi 1000 adet yaptigr halde 300 adeti satilmigsa, eser sahibi 1000 adet igin
cogaltma hakkinin ihlali nedeniyle tazminat ister. Eser sahibi ayrica 300 adet i¢in de yayma hakkina
dayanarak tazminat isteyebilecektir.

FSEK m.68'e gore hak sahibi haksiz ¢ogaltma karsisinda su ii¢ segenekten birini tercih edebilir:
1) Cogaltilmis kopyalarin, ¢gogaltmaya yarayan film, kalip veya benzeri araglarin imhasini, ii) Maliyet
fiyatin1 asmamak {iizere ¢ogaltilmis kopyalarin ve ¢ogaltmaya yarayan film, kalip ve benzeri gereclerin
uygun bir bedel karsiliginda kendisine verilmesini, iii) Bir sozlesme halinde talep edebilecegi mutat
bedelin ii¢ katmni. Ihlal halinde hak sahibi tecaviiz eden kimseden ya sdzlesme yapilmis olsaydi
isteyebilecegi bedelin en ¢ok 3 katini isteyebilir Bu hususu, izinsiz ¢ogaltma yoluna giden kisinin yasal
sorumlulugunu ortadan kaldirmamaktadir (FSEK m.68).

Demek ki, hak sahibinin zarar1 1 milyar TL ise, FSEK m.68'e gore 3 milyar TL tazminat
isteyebilir. Bu diizenleme, bir yandan hak sahiplerini haklarin1 aramaya tesvik ederken, diger taraftan
tecaviizleri caydirma amaci tagimaktadir. Sunu da belirtelim ki, FSEK m.83'te diizenlenen ad ve alametler
ile 84. maddedeki isaret, resim ve seslere FSEK'in 68. maddesindeki zararinin ii¢ kati tazminat
istenebilecegi hilkmi uygulanmaz. Bunlar, TK m.56 ve devamindaki haksiz rekabet hiikiimleriyle
korunmaktadir.
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Yargitay, FSEK m.68'deki zararin 3 kati tutarindaki bedelin istenebilecegi hiikmiiniin béliinebilecegi
gorusiindedir™:

"... Davaci, daha once agtigr bir dava ile, anilan bu maddenin (m.68) kapsaminda kalan
maddi tazminatin bir boliimiinii istemis ve fazlaya iliskin haklarini sakli tutmustur.
Maddede yer alan tazminatin tiirii biitiin tasiyan, boliinemezligini iceren tiirden bir
tazminat degildir. Bunu icindir ki zarar géren, bu zararini, bir defada ve bir dava ile
isteyebilecegi gibi, usul ve maddi hukuk kurallarina wymak kosulu ile, birden fazla dava ile
ve boliimler halinde de isteyebilir. ... ".

d) Ger¢ek Olmayan Vekaletsiz iy Gormeden Dogan Talep

FSEK'in 70. maddesinin 3. fikrasinda maddi ve manevi haklar ihlal edilen kimsenin tazminattan
baska, temin edilen karin kendisine verilmesini de talep edebilecegi hitkkme baglanmistir. Bu talep gergek
olmayan vekaletsiz i3 gérmeden dogar ve tazminattan farklidir. Yani hak sahibi tazminatin yaninda
temin edilen kar1 da ayrica isteyebilecektir. Ancak yukarida 6rnekle de agiklandigi iizere temin edilen
karin istenmesi halinde FSEK m.68'deki bedel bundan indirilecektir.

5. Hukuk Davalarinda fleri Siiriilebilecek Talepler

Hukuk ve ceza davalari ile eser sahibinin manevi ve mali haklari korunur. Bunun disinda hak
sahibi bagska mekanizmalarla da korunmak istenmistir. Bu baglamda ihtiyati tedbirler, giimriikte el
koyma, davalinin aleyhine olan belgelerin mahkemeye verilmesi ve mahkeme kararinin ilan1 gibi fikri
miilkiyete 6zel diizenlemelere yer verilmistir.

Hukukumuzda ihtiyati tedbirler Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu (HUMK) m. 101 ve
devaminda diizenlenmistir. Fikri miilkiyeti diizenleyen Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde bu konuya
ayrica daha genis yer verilmistir. Benzer sekilde FSEK m.77'de de bu konu HUMK'tan daha genis
olarak ele alimustir.

FSEK m.77'de, "Esasli bir zararin veya ani bir tehlikenin yahut emrivakilerin énlenmesi
icin yahut diger her hangi bir sebepten dolayr ..." ifadesine yer verilerek ihtiyati tedbir sebepleri
sinirlayict olmadan diizenlenmistir. Ayrica maddede "...bu hususta ileri siiriilen iddialar da kuvvetle
muhtemel goriiliirse...” denilerek ispat Ol¢iisiine yer verilmis, ancak ispat yiikii ve ispat araclarina
deginilmemistir. Burada ispat yiikii, talepte bulunanin {izerindedir.

Ihtiyati tedbirin istenebilmesi igin zararm dogmasi sart1 aranmaz; zararin dnlenmesi amaciyla da
boyle bir talepte bulunulabilir.

Hakim, duruma gore talepte bulunandan bir teminat isteyebilir. Bu teminat ihtiyati tedbirin
haksiz bulunmasi durumunda karsi tarafin ve tigilincii kigilerin
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zararini karsilayacak miktarda olmalidir (HUMK m. 110). Ancak hakim duruma gore teminatsiz da
tedbire karar verebilir.

Fikri miilkiyeti diizenleyen Kanun Hiikmiinde Kararnamelerdeki gibi FSEK'te de, giimriikte el
koymaya 6zel olarak yer verilmistir (m.77). Giimriikte el koyma, daha kapsamli sekilde 4458 Sayili
Glimriik Kanununun 57. maddesinde diizenlenmistir. Birka¢ kez degisiklik geciren ve son degisikligi
2002 tarihinde kaleme alinan Giimriik Y6netmeliginin 105. ve devami maddelerinde de bu konu ayrintili
olarak hiikme baglanmustir.

Usul hukukumuzda hi¢ kimse aleyhine olan delilleri ibraza zorlanamaz. Buna karsilik hak
sahiplerini azami derecede koruma diisiincesiyle FSEK m.76'da, davacinin talebi {izerine davalinin
kendi aleyhine olan elindeki belgeleri mahkemeye ibraz etmesi zorunlu hale getirilmistir. Mahkemenin
bilgi ve belgeleri, davalidan mahkemeye ibraz etmesini istemesi i¢in davaci, iddiasinin dogrulugu
hakkinda kuvvetli kanaat olusturacak kanitlar sunmalidir.

Hakli taraf, menfaati gerekli kiltyorsa masraf diger tarafa ait olmak iizere, kesinlesmis kararin
gazete veya benzeri vasitalarla tamamen veya 6zet olarak ilan edilmesini de talep edebilir. ilanmn seklini
ve igerigini mahkeme belirler. Bu hak, en ge¢ hilkmiin kesinlesmesinden itibaren 3 ay icinde
kullanilmalidir (FSEK m.78).

B. Ceza Davalan

1. Genel Olarak

Uygulamadan kaynaklanan c¢esitli sorunlar ve &zellikle cezalarin caydirici olmamasi, korsan
mallara iliskin giimriik 6nlemlerinin yetersizligi gibi nedenlerle FSEK'te degisiklik yapmak gerekmistir.
Bu baglamda 2001 tarih ve 4630 sayili Kanunla FSEK'te 6nemli adimlar atilmistir. Ancak tepki
niteligindeki bu diizenlemelerde asiriliga kagilarak fahis cezalar Ongoriilmiistiir. 2001 Oncesinde
ongoriilen ceza miktarlar1 yeterli olmamakla birlikte, bu tarihte 4630 sayili kanunla getirilen cezalarin
agirhigl ceza adaleti bakimindan elestiriye aciktir. Gergekten Tiirk Ceza Kanununda bir¢ok konu
dururken, FSEK ile getirilen bu kadar agir cezalar uygulanabilir gorinmemektedir. FSEK'in
gerekgesinde caydiriciliktan s6z edilmekle birlikte, uygulamada caydirici olmasi istenilen bu cezalar bir
kez dahi uygulanamamistir. 4110 sayili Kanun ile ilgili tasarida éngoriilen, bu kanundaki hapis cezalar
paraya c¢evrilemez ve verilen cezalar ertelenemez seklindeki hikkmii, TBMM Anayasa Komisyonu
tarafindan, esitlik ilkesine aykir1 goriildiigii i¢in tasaridan ¢ikarilmistir. Bu durum 4630 sayili Kanun ile
Ongoriilen cezalarin {ist haddinin paraya ¢cevrilemez ve ertelenemez sekilde asir1 yiiksek tutulmasina yol
agmustir. Yapilan bu diizenleme ile 4 ila 6 yil hapis ve 50 ila 150 milyar TL para cezalarinin 6ngoriilmiis
olmasi, bu diizenlemeyi uygulanamaz hale getirmistir. S6zgelimi, hirsizligin cezas1t 6 aydan bagladigi
diistiniiliirse burada anlatilmak istenen daha iyi anlagilacaktir.
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5101 sayili yeni diizenlemeyle cezalar biraz hafifletilmis, hakime daha genis bir taktir hakki
taninmisg, ancak caydiricilik kanaatimizce yine saglanamamistir. Zira yeni diizenleme karsisinda
hakimler korsanlara verecekleri cezalari paraya ¢evirerek erteleyecektir. Clinkii yeni diizenlemeye gore,
ancak tekerriir halinde ceza ertelenemez ve paraya ¢evrilemez (FSEK m.75/son) Durumu firsat bilen
korsan sonraki baskinlarda bir baskasinin ismini verecek ve o kisi hakkinda verilen ceza da aym
sekilde paraya g¢evrilerek ertelenecektir. Cezalar daha da asagiya ¢ekilerek sugun ilk kez islenmesinde
dahi hapis cezalarinin paraya gevrilemeyecegi ve ertelenemeyecegi hiikkme baglanmaliydi. Bizce boyle
bir diizenleme Anayasanin esitlik ilkesine aykirilik teskil etmemektedir.

Yeni diizenleme ile birbirinden oldukga farkli cezai hiikiimlere yer verilmistir. Bunlar
asagida tek tek ele alinacaktir.

2. Yaptirima Tabi Eylemler

Burada esas itibariyle cezai yaptirimlar incelenecektir. Ancak su kadarmi belirtelim ki, kanun
koyucu bazi hallerde idari para cezalar1 da 6ngdrmiistiir. Buna gore, i) FSEK'te korunan ve yasal yollarla
¢ogaltilmis bandrollii niishalarin yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde satigini
yapanlara, 3 milyar. Bu kisiler ayrica hapis ve para cezasiyla da cezalandirilir. Kanunda bir eylem i¢in
hem idari hem de cezai yaptirimlar 6ngoriilmesi dogru degildir. Ceza vermeme egilimindeki hakim ve
savcilara, onceden oldugu gibi, idari para cezasi ile yetinilmesi gerektigine karar vermelerine firsat
verilmistir, ii) FSEK m.44 geregi alinmas1 zorunlu sertifikalar1 almaksizin faaliyet gosteren (bu hiikiim
6 ay sonra yiiriirliige girecektir. Bkz. 5101 sayili Kanun m.29), 81. maddede belirtilen taahhiitnamenin
bir kopyasini almaksizin, bandrol alinmasi zorunlu eserleri ¢ogaltan kigiler hakkinda, kiigiik
igletmeler icin 10 milyar, orta biiyiikliikteki isletmeleri i¢in 30 milyar, biiyiik isletmeler i¢in 100
milyar, iii) Ek m.5'e aykir1 olarak derlenmesi gereken eserlerden bes niishay: siiresi i¢inde vermeyen
kisilere 5 milyar para cezasi verilir.

a) Manevi Haklara Tecaviiz Halinde Olusan Suclar

FSEK 71. maddesinde manevi haklarin ihlali halinde meydana gelen suglar su sekilde kaleme
alimmugtir: i) Alenilesmis olsun veya olmasin, izinsiz olarak bir eseri umuma arz etmek veya yayimlamak,
ii) Eser sahibinin veya halefinin yazili izni bulunmadan, bir esere veya cogaltilmis niishalarina ad
koymak, iii) Bagkasinin eserini kendi eseri veya kendi eserini baskasinin eseri gibi géstermek, iv)
FSEK m. 15'e aykir1 hareket ederek ad belirtmek, v) FSEK m.32 -37, 39 ve 40. maddelerdeki
hallerde kaynak gostermemek veya yanlis veya yetersiz ya da aldatict kaynak gostermek, vi) Eser
sahibinin yazili izni bulunmadan eserde degisiklik yapmak. Bu sayilar1 suglardan birini isleyenler
hakkinda 2 yildan 4 yila kadar hapis veya 50 milyardan 150 milyar TL'ye kadar agir para cezasina;
zararin agirlig dikkate alinarak her ikisine birden hiikkmolunur.
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FSEK m.71'de sayilan suclar sadece kast ile islenebildiginden bunlarin taksirli bigimi
bulunmamaktadir. Kast, failin su¢ sayilan fiili bilmesi ve onu istemesi iradesidir.

b) Mali Haklara Tecaviiz Halinde olusan Suc¢lar

FSEK'in 72. maddesinde, eser sahibinin mali haklarina tecaviiz halinde meydana gelen suglar
su sekilde belirlenmistir: i) Aralarinda bir s6zlesme bulunmasina ragmen bu sézlesme hiikiimlerine
aykir1 bir sekilde eser ya da isleyenlerin kendi tarafindan ¢ogaltilmis niishalarini satan veya dagitan
kisiler hakkinda, 3 aydan 2 yila kadar hapis veya 10 milyardan 50 milyara kadar agir para cezasi; zararin
agirhigr dikkate alinarak her ikisi birden verilir, ii) Hak sahibinin izni olmadan bir eseri ve ¢ogaltilmisg
niishalarin1 (bunlar yasal olarak cogaltilmis, bandrollii niishalardir), yol meydan, Pazar, kaldirim,
iskele, koprii ve benzeri yerlerde satigini yapanlar hakkinda 3 aydan 2 yila kadar hapis veya 5 milyardan
50 milyar TL'ye kadar agir par cezasina; zararin agirligi dikkate alinarak her ikisine birden hitkmolunur.
iii) Hak sahibinin izni olmaksin bir eseri isleyen, ¢ogaltan, yayan, yasal ya da yasal olmayan yollardan
iilkeye sokan ve her ne sekilde olursa olsun ticaret konusu yapan, bir eseri topluma agik yerlerde
gosteren ya da temsil eden ya da bunu degisik araglariyla yayan ya da yayina aracilik eden kisiler
hakkinda 2 yildan 4 yila kadar hapis veya 50 liradan 150 milyar TL'ye kadar agir para cezasina; zararin
agirligr dikkate alinarak her ikisine birden hitkmolunur.

FSEK m.72'de sayilan suclar sadece kast ile islenebilir. Bunlarin taksirli bigimi
bulunmamaktadir. Ayrica hak sahibinin rizasi, hukuka uygun hale getirdiginden fiili su¢ olmaktan
cikarir.

¢) Bandrol Sucu

Kanun koyucu korsanlikla miicadelede basari saglanabilmesi i¢in musiki ve sinema eserlerinin
¢ogaltilmis niishalar ile siireli olmayan kitap gibi yayinlara bandrol yapistirilmasini zorunlu kilmigtir. Bu
zorunluluga uymayanlar hakkinda birtakim cezai yaptirimlar 6ngérmiistiir (FSEK m.81).

81. madde hiikiimlerine aykir1 olarak kasten; 1) Bandrol alinmasi gereken eser, icra ve yapimlarin
tespit edildigi kitap, kaset ve CD gibi materyalleri; i) Yol, meydan ve Pazar gibi yerlerde bandrol
almaksizin satanlar, 3 aydan 2 yila kadar hapis veya 5 milyardan 50 milyar TL'ye kadar agir para
cezasina; zararin agirligi dikkate alinarak her ikisine birden, ii) Bandrol almaksin gogaltan ve yayan veya
haklar1 ihlal edecek sekilde bedelsiz yayan, alinan bandrolleri mevzuata uygun sekilde yapistirmadan
bedelli veya bedelsiz yayan kisiler hakkinda, 2 yildan 4 yila kadar hapis veya 50 milyardan 150 milyar
TL'ye kadar agir para cezasina; zararin agirligi dikte alinarak her ikisine birden, 2) Bandrol alma hakki
bulunmadigi halde sahte evrak diizenleyerek ya da baska yollarla Bakanlik veya yetkili kuruluslari
yaniltarak bandrol alan, miinhasiran bandrol alinmasi gereken eser, icra ve
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yapimlarin tespit edildigi kaset, CD gibi tasiyict materyaller ile siireli yayinlar i¢in verilen bandrolleri
amaci diginda kullanan kisiler hakkinda 2 yildan 4 yila kadar hapis veya 50 milyardan 150 milyar TL'ye
kadar agir par cezasina; zararin agirhigi dikte alinarak her ikisine birden, 3) Sahte bandrol imal eden,
kullanan ve/veya sahte bandrolden her ne sekilde olursa olsun menfaat saglayan kisiler hakkinda 3
yildan 6 yila kadar hapis veya 50 milyardan 250 milyar TL'ye kadar agir par cezasina; zararin agirligt
dikkate alinarak her ikisine birden hilkmolunur.

Bu maddede ongoriilen suglar re'sen kovusturulur. Yani savcinin dava agmasi i¢in hak
sahiplerinin sikayet ya da bagvuruda bulunmasi gerekmez.

d) Diger Suclar

FSEK'in 73. maddesinde yukarida sayilan suglardan bagka, diger suclar baslig: altinda su suglar
diizenlenmistir. Buna gore FSEK'in 71, 72, 80 ve 81. maddelerinde belirtilen suglar disinda kalan diger
suclar hakkinda su hiikiimler uygulanir: 1)Kasten; i) FSEK'in hiikiimlerine aylar1 sekilde ¢ogaltildigini
bildigi veya bilmesi gerektigi bir eser niishasini ticari amacla elde bulunduran, ii) Tasarrufa yetkili
olmadig halde mali bir hakki veya lisansi bagkasina devreden ya da baska bir hukuki iglem yapan, iii)
Yegane amac1 bir bilgisayar programini koumak i¢in uygulanan bir teknik aygitin gegersiz kilinmasina
veya izinsiz ortadan kaldirilmasina yarayan herhangi bir teknik araci ticari amag i¢in elinde bulunduran ya
da dagitan, kisiler hakkinda 2 yildan 4 yila kadar hapis veya 50 liradan 150 milyar TL'ye kadar agir
para cezasina; zararin agirligl dikkate alinarak her ikisine birden hitkmolunur. 2) Kasten, yasal olarak
c¢ogaltilmis ve yayilmis eser niishalarinin, yapimlarin ve fonogramlarin, ¢ogaltma ve yayma hakk1
sahiplerinin ayirt edici unvan, marka ve kiinye bilgileriyle birlikte tipki1 basim ve yapim yoluyla,
isaret, yazi, ses, hareketli veya hareketsiz goriintii ya da ver tekrarina yarayan alet ya da yontemlerle
cogaltan ya da bu sekilde ¢ogaltilmis niishalar1 yayan, kisiler hakkinda 3 yildan 6 yila kadar hapis
veya 20 liradan 200 milyar TL'ye kadar agir para cezasina; zararin agirhig: dikkate alinarak her ikisine
birden hiikmolunur.

FSEK'in 71 ila 73. maddelerinin baginda kast kelimesine yer verilmistir. Ancak 73. maddenin ilk
climlesinde, kasten ifadesi gegmekle birlikte, maddenin ilerleyen kisimlarinda "... bildigi veya bilmesi
icap ettigi ..." ifadesine birkag¢ kez yer verildigi i¢in kanimca bu maddedeki suglar bakimindan taksir
yeterlidir. Ancak bu maddenin kendi i¢inde hem kasta, hem de taksire karsilik gelen baska bir
ifadeye yer vermesi bir celigkidir. Yine eserin c¢ogaltilmasini veya satisa ¢ikarilmasini bilmesi
gerekecegi ifade edilerek bir karine kabul edilmistir. Béylece sanik, hukuka aykirt durumu bilmedigini
veya bilmesi gerekmedigini ispat etmek zorunda birakilmistir.

Burada son olarak belirtmek gerekir ki, ticari amagla ¢ogaltildig1 bilinen veya bilinmesi icap
eden eser niishalarinin sadece elde bulundurulmasi sugun
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meydana gelmesi icin yeterli degildir. Bunun yaninda elde bulundurma ticari bir amag¢ tagimalidir.
Boylece FSEK'te bu suga mahsus olmak iizere genel kast yeterli gériilmemis, sugun meydana gelmesi
icin 0zel kast aranmistir. Ayni durum bilgisayar programlari bakimindan teknik araci elde
bulundurmak i¢in de gegerlidir.

IV.SONUC

Devletin, fikri miilkiyet hakk: sahiplerine yaklasiminda sorunlar bulunmaktadir. S6zgelimi,
iilkemizde hala telif iicretlerinden %17 stopaj alinmaktadir. Boylece telif geliri gayrimenkul iradiyla
esdegerde tutulmustur. Gelismis iilkelerde telif geliri, istisnai bir gelir olarak nitelenir. Ulkemizde telif
gelirlerinin vergilendirilmesi yeniden ele alinmalidir.

Kitap satislarinda KDV %8'dir. Buna karsilik, kitap girdilerindeki KDV orani1 %18'dir. Bdylece
yayincilarin devletten tahsil edemedigi %10 KDV alacagi olusmaktadir. Devletin bir yayin politikasinin
varligindan s6z edilemez. Yine KOSGEB, yayincilar1 imalat¢r gormedigi i¢in, bu kurusun
imkanlarindan yaymcilar yararlanamamaktadir. Yaymevlerine KOBI statiisii tanmnmalidir. Siiresiz yaymlar
ve yaymevleriyle ilgili 6zel bir yasal diizenlemeye ihtiyag bulunmaktadir. Uretim ve diger maliyetlerde,
ozellikle posta giderlerinde birtakim indirimlerin yapilmasi gerekir. Yine Tiirk¢e'den yabanci dillere
yapilacak ceviriler desteklenmelidir. Bu destek, Bakanligin fikri miilkiyet sisteminden elde ettigi
gelirlerden saglanabilir. Ulkemizde kitap dagitim ve pazarlamasi ise ayr1 bir sorundur. Bir¢ok ilde
kitap¢t bulunmamaktadir. Ayni sekilde iilkemizde tek nesriyat kongresi 1932 tarihinde yapilmustir.
Maalesef o tarihten bugiine kapsamh bir kongre gergeklestirilememistir. Diger yandan Ulkemizde yayinla
ilgili 10-15 yillik uzun soluklu projeler bulunmamakta, olanlar da hayata gecirilememektedir.

Artik matbaacilarin ve yayincilarin, karpuz ya da domates ticareti yapmadiklarinin farkina varma
zamani gelmis, belki de gegmektedir. Fikir ve sanat eserleri gibi bir alanda ticari faaliyette bulunmak
ozellik arz etmektedir. Fikri miilkiyet haklar1, masa ve sandalye gibi maddi miilkiyet haklarindan farkli
bir hukuki rejime tabidir. Bu baglamda kanun koyucu, tercihini daima eser sahibi (s6zgelimi, kitap
yazari) lehine yapmistir. FSEK, eser sahibi lehine yorum kurallariyla doludur. Klasik hukuk mantig ile
yaklasilarak sorunlarin iistesinden gelinemez. Ornegin, bir yayinevi, herhangi bir yazarla yaym sdzlesmesi
yaparken, FSEK'in 52. maddesini dikkate almak zorundadir. Bu baglamda yazarin; "Tiim mali ve manevi
haklarimu, telif haklarimi X yayinevine devrettim." seklindeki bir ifadenin altina imza atmasi yeterli degildir.
Boyle bir sozlesme tiimiiyle gecersiz oldugundan yayinevi, yayinladigi eserin korsani durumuna
diismektedir. Yazar hangi haklarin1 devrettiyse sdzlesmede bunlar tek tek belirtilmelidir. Eserle ilgili
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her sozlesme kendine has ozellikler gostermektedir. Bu nedenle her sdzlesme tipinde dikkat
edilmesi gereken hususlar birbirinden farklidir.

Onemle belirtelim ki, hicbir kusuru olmasa dahi bir matbaaci bastig1 bir kitabin
korsan olmasi1 durumunda kitabin degerinin ii¢ kati tazminat 6demek zorunda kalacaktir. Hatta korsan
bir tarafa yaym sozlesmesine aylari bir sekilde eseri elde eden kisiye kitap, katalog vb. materyalleri
kusuru olmaksizin basan matbaaci da ayni sonug ile karsilagacaktir. Bu nedenle matbaaci ve yayincilar
ticari faaliyetlerini siirdiiriirlerken daha titiz davranmak durumundadirlar.

Uygulamada zaman zaman korsan bilgisayar programinin kullanildig1 gerekge
gosterilerek matbaacilarin  bilgisayarlarina ve hatta baskida kullandiklar1 ara¢ ve gereclere el
konulmaktadir. Bu uygulama Anayasanin 30. maddesine aykiridir. Basin araglarinin korunmasi
bagligini tagiyan bu hiikkiim soyledir: " Kanuna uygun sekilde basin isletmesi olarak kurulan basimevi
ve eklentileri, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii, Cumhuriyetin temel ilkeleri ve milli
giivenlik aleyhine islenmis bir suctan mahkum olma hali harig, su¢ aleti oldugu gerekgesiyle zapt ve
miisadere edilemez ve isletilmekten alikonulamaz". Dolayisiyla fikri miilkiyet hakkinin ihlal
edildigi gerekcesiyle basin arag ve gerekgelerine el konulamayacaktir.
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